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PREDSLOV

Vazeni Citatelia,

som rad, ze mdzem Sirokej lesnickej verejnosti, Statnej sprave i od-
bornikom pracujicim v dal§ich organoch a organizaciach suvisiacich
s lesnictvom predlozit tato $tudiu, ktoré v ucelenej forme prezentuje
progndzu, viziu a stratégiu rozvoja lesnictva na Slovensku. Sttidia ma
charakter vedecko-vyskumného dokumentu, ktorého vypracovanie
zabezpecili vedecki a odborni zamestnanci Narodného lesnickeho
centra. Sklada sa zo Styroch zakladnych tematickych okruhov, v kto-
rych sa identifikuji najvyznamnejsie hybné sily a faktory ovplyviu-
juce vyvoj lesnictva, obsahuje viziu rozvoja lesnictva do roku 2050,
progndzu jeho rozvoja do roku 2025 a napokon stratégiu rozvoja les-
nictva. Stratégia nadvézuje na vsetky platné dokumenty lesnickej politiky a nac¢rtava mozné néstroje
a prostriedky na realizaciu v nich navrhovanych cielov a priorit.

V rokoch 2006 — 2008 sa vypracovali a schvalili vSetky zdkladné dokumenty lesnickej politiky vra-
tane novelizacie zdkona o lesoch. Ide o moderné, navzajom zharmonizované lesnicko-politické doku-
menty, ktoré maju globalnu a eurépsku dimenziu a su kompatibilné s politikami Eurépskej tinie (EU).
St to tieto:

* Koncepcia rozvoja podohospodarstva na roky 2007 — 2013 — ¢ast lesné hospodarstvo (rok vypra-

covania a schvalenia 2006)
® Narodny lesnicky program Slovenskej republiky (2007)
® Akény plan Narodného lesnickeho programu Slovenskej republiky (2008)
® Program rozvoja vidieka Slovenskej republiky 2007 — 2013 (2007)
® Progndzy a vizie vyvoja slovenského polnohospodarstva, potravinarstva, lesnictva a vidieka

— Cast lesnictvo (2007)
® Stratégia rozvoja lesnictva (2008)

Za zakladny lesnicko-politicky dokument povazujeme Ndrodny lesnicky program Slovenskej repub-
liky (NLP SR). Pri jeho vypracovani sa zohladnovali principy odporuc¢ané viedenskou ministerskou
konferenciou. NLP SR schvdlila vldida SR a Narodna rada SR ho vzala na vedomie. V roku 2007 sa
vypracoval material Prognozy a vizie vyvoja slovenského polnohospoddrstva, potravindrstva, lesnictva
avidieka. Dokument poskytuje kvalifikovana vedeckt vypoved o predpokladanom vyvoji p6dohospo-
darstva vratane lesnictva na Slovensku, v horizonte do roku 2025 a naznacuje smery vyvoja v dlh§om
¢asovom horizonte (do roku 2050). Jeho lesnicka ¢ast sa prezentuje v tejto $tudii. V zmysle zaverov
porady vedenia MP SR sa v roku 2008 vypracovala a nasledne v porade vedenia MP SR aj schvélila
Stratégia rozvoja lesnictva, ktora urCuje a odovodnuje ciele, zdmery a smer rozvoja lesnictva podla
18 priorit NLP SR a s ohladom na kvantitativne a kvalitativne predpovede do roku 2025 vyplyvajtce
z lesnickej casti Progndzy a vizie. Podrobne formuluje postupy, nastroje a prostriedky na dosiahnutie
uvedenych cielov a zamerov.

Na zaklade uvedeného mozno konStatovat, Ze predkladana Studia s podrobne spracovanou viziou,
prognozou a stratégiou rozvoja lesnictva na Slovensku predstavuje oficidlnu Stdtnu lesnicku politiku.
VSetky sucasti tejto Studie boli schvalené v porade vedenia Ministerstva pddohospodarstva SR.

Na zaver by som chcel podakovat autorom $tadie a vyslovit presvedéenie, Ze implementaciou pre-
zentovanej lesnickej stratégie, sa prostrednictvom konkrétnych rozhodovacich procesov podari za-
bezpecit trvalé a optiméalne plnenie cielov vyty¢enych NLP SR a dalsich tloh prisltchajucich lesom
alesnému hospodarstvu na Slovensku.

prof. Ing. Julius Novotny, CSc., generalny riaditel
sekcie lesného hospodarstva a spracovania dreva MP SR



ovop

Cielom predkladanej prace bolo ziskat kvalifikovanu vedecka vypoved o predpokladanom vyvoji
lesnictva na Slovensku v horizonte do roku 2025 a naznacit smery vyvoja v dlh§om ¢asovom horizonte
(2050) v podmienkach meniacich sa endogénnych a exogénnych faktorov (hybnych sil) vyvoja. Po-
znatky ziskané pri vypracovani tejto progndzy a vizie sa nasledne vyuzili predovsetkym na formulova-
nie stratégie rozvoja lesného hospodarstva, ktora sa uvadza v kapitole 7 tejto publikacie. Bude ich v§ak
mozné vyuzit tiez na tvorbu dal$ich stratégii a verejnych politik, ako aj na dosiahnutie v§eobecného
konsenzu o spolo¢enskom poslani a vyzname lesov a lesnictva na Slovensku.

Progndzu, viziu a stratégiu rozvoja lesnictva vypracoval rieSitelsky kolektiv Narodného lesnickeho
centra, koordinovany Ing. Martinom Morav¢ikom, CSc., a to v rdmci rieSenia dvoch samostatnych
uloh. Jednak v spolupraci s Vyskumnym tstavom ekonomiky polnohospodarstva a potravinarstva
a dal$imi rezortnymi a mimorezortnymi pracoviskami pri rieSeni tlohy Progndza a vizia vyvoja sloven-
ského polnohospoddrstva, lesnictva a vidieka (skompletizovana vo februari 2008) a v ramci kontraktu
medzi MP SR a NLC v roku 2008, ako samostatnu tlohu Stratégia rozvoja lesnictva.

V stratégii, ktora sa vypracovala s platnostou do roku 2025 sa rozpracovalo 18 priorit Narodného
lesnickeho programu SR. Nadvézuje sa na aktualne lesnicko-politické a prognostické dokumenty, kto-
ré sa vypracovali a schvalili v rokoch 2006 — 2008 tak, aby sa zabezpecila ich vzdjomna previazanost.
Naformuloval sa rozbor problematiky v oblasti jednotlivych priorit, existujiice obmedzenia a prekaz-
ky. Stanovil sa smer vyvoja a ciele a odovodnil sa ich zmysel pre lesnictvo na Slovensku. Napokon sa
nadefinoval navrh opatreni (néstroje a prostriedky) na realizaciu navrhovanych cielov.

Statnym zaujmom Slovenskej republiky je rozvoj lesnictva, ktoré zabezpecuje trvalo udrzatelné
obhospodarovanie lesov zaloZené na primeranom vyuZivani ich ekonomickych, ekologickych a soci-
alnych funkcii. Jeho udrzatelny rozvoj ovplyviiuje kvalitu Zivota spolo¢nosti. Lesnicko-hospodarske
procesy sa uskutoc¢nuju v otvorenej krajine, vyuzivaju prirodné zdroje a ekosystémy, a preto aktivne
pdsobia na prirodu a Zivotné prostredie, ale aj na ekonomické a socialne podmienky zivota na vidieku.
Lesnictvo prispieva k udrziavaniu funkénej vidieckej infrastruktury a osidlenia.

Lesnicky produkény systém je komplexny, ma dlhodobu povahu a Gi¢innost, preto aj dosahy roz-
hodovania maju dlhodobu zotrva¢nost. Znamena to, Ze lesnicke politiky musia byt formulované z hla-
diska dlh$ich ¢asovych perspektiv a cielov. Sucasné lesnictvo ¢eli novym vyzvam, a to globalizacii sve-
tovej ekonomiky, hrozbe klimatickej zmeny, ale ziskava aj nové prilezitosti v tvorbe novej energetickej
rovnovahy s vyuzitim svojho potencialu tvorby obnovitelnych zdrojov energie.

Pre dlhodobo udrzatelné obhospodarovanie lesov sa predpoklada zabezpecenie ich ochrany a zve-
ladovania tak, aby plnili svoje verejnoprospesné funkcie a hospodarsku funkciu producenta dreva, ako
ekologicky Cistej a obnovitelnej suroviny. Preto je potrebné zabezpecenie technologického rozvoja,
investicii a konkurencieschopnej environmentalne prijatelnej lesnickej vyroby so zretelom na udrza-
nie vzhladu krajiny a primeranej ochrany prirodnych hodndt v lesoch. Hospodarske politiky (vratane
Spoloénej polnohospodarskej politiky EU) maju svojimi nastrojmi zabezpecovat udrzatelnost lesnic-
keho vyuzivania prirodnych zdrojov cestou konkurencieschopnej vyroby a primeraného ddchodku
populécie vyuzivajucej lesnicke aktivity, ako zdroj uspokojovania existencnych potrieb.

Lesnictvo sa spolu s polnohospodarstvom podiela na udrziavani funkénej sidelnej Struktury vi-
dieka, vidieckej infrastruktury a osidleni. Disponuje materiadlnymi a ludskymi zdrojmi na pociato¢né
investicie do diverzifikacie ekonomickych aktivit na vidieku, rozvoj podnikania v oblasti sluzieb, re-
meselnej vyroby a podobne.






1. SUCASNY STAV LESNICTVA

1.1 Lesnictvo vo svete

Na celom svete st takmer 4 miliardy ha lesov. Rozdelené st velmi nerovnomerne: 43 krajin ma
lesnatost vySe 50 % a 64 menej nez 10 %. Na uzemi piatich krajin: Ruska federacia, Brazilia, Kana-
da, Spojené staty americké a Cina sa nachadza viac nez polovica vietkych lesov. Najvi¢sou globalnou
hrozbou v sti¢asnosti je odlesniovanie, ktoré pokracuje v alarmujticom rozsahu, okolo 13 miliénov ha
roc¢ne. Tato stratu lesov Ciasto¢ne zniZuje zalesniovanie nelesnych pdd a prirodzené Sirenie lesa vinych
Castiach Zeme. Napriek tomu celkova ro¢na strata predstavuje 7,3 mil. ha lesa, resp. 0,18 %. Od roku
2000 uvadza zvySenie vymery lesov 57 krajin, 83 uvadza znizenie, z toho 36 krajin zniZenie o viac ako
1% rocne.

Zasoba biomasy lesov sa na globalnej urovni za ostatnych 15 rokov znizila 0 5,5 %. Zasoby uhlika
v lesoch sa zvySuju v Eurdpe a Severnej Amerike, znizZuju sa v tropickych regionoch. V roku 2005 vy-
mera lesov uréenych na produkciu dreva bola 50 %.

Vyse 11 % z celkovej vymery lesov ma hlavnu funkciu ochranu biologickej diverzity. Az 36 % lesov
je prirodnych, t. j. tvorenych pdvodnymi drevinami, bez viditelnych znakov ludskej ¢innosti, v ktorych
nie st vyznamne narusené ekologické procesy. Najviac takychto lesov je v Latinskej Amerike a Karibi-
ku (75 %), potom v Severnej Amerike (45 %). Kazdoro¢ne ubudne alebo sa premeni priblizne 6 mil. ha
prirodnych lesov. Najviac v tychto krajinach: Indonézia (13 % za poslednych pat rokov), Mexiko (6 %),
Papua a Nova Guinea (5 %) a Brazilia (4 %). Uvedeny trend spdsobuje najma tlak rastticej populacie,
rozSirovanie polnohospodarstva, zvySovanie chudoby a komercnej tazby exotického dreva.

Takmer 4 % svetovych lesov sa obhospodaruju s cielom poskytovania socidlnych sluzieb, ako st
rekreacia, vzdelavanie, turistika. Najvyssi podiel takychto lesov je v Eurdpe.

V lesnickom sektore (vratane drevospracujuceho priemyslu) je zamestnanych 12,9 mil. pra-
covnikov a za desat rokov (od 1990 do 2000) sa zamestnanost zvysila o 4 %. Ciastka pridanej hodnoty
dosiahla 354 mld. USD a za uvedené obdobie sa zvysila iba 0 1 %. Obchod s drevom je vyznamny na
podporu ekonomického rastu najmé v rozvojovych regionoch. Hodnota exportu dreva dosiahla 144
mld. USD, pri¢om sa zvysila od roku 1990 az 0 50 %. Z trendov v obchodnej bilancii s drevom vyplyva,
ze hlavne Eurdpa sa od roku 2001 stala vyvozcom dreva, na rozdiel od Severnej Ameriky, ktora je uz
od polovice 90-tych rokov jeho vyznamnym dovozcom (FAO, 2007).

1.2 Lesnictvo a vidiek v Europskej unii

V 25 krajinach Eurépskej tinie (EU), bez Rumunska a Bulharska, lesy pokryvajt 140 mil. ha pody.
Lesnatost je priblizne 36 % a pohybuje sa v rozpiti od 1% (Malta) do 70 % (vo Finsku a Svédsku).
Hlavnym kladom lesnickeho sektora je to, Ze jeho zakladom st obnovitelné prirodné zdroje a Ze vo
velkom rozsahu vyuziva ekologické a voci zivotnému prostrediu Setrné procesy.

V Eurépe je 73 % lesov primarne uréenych na produkciu dreva. Ich celkové zasoby (26,8 mld. m?)
a zasoby na ha (141 m?®) sa v mnohych, najmi stredoeur6pskych krajinach, zvy$uju a dosahuju re-
kordné hodnoty. Tazba dreva v roku 2005 dosiahla 490 mil. m?® a od roku 1990 sa zvysila o takmer
21 %.Hocima Eurdpaiba 5 % vymery lesov tvori az 23 % celosvetového objemu priemyselnej gulatiny.
Vyraba 28 % svetovej produkcie papiera a je najvac¢sim vyrobcom drevnych panelov a aglomerovanych
drevnych produktov. Obrat je 350 miliard €. Toto nie je v rozpore s trvalo udrzatelnym hospodarenim
v lesoch, pretoze ich vymera i zasoby sa trvalo zvySuju a tazba dreva je nizSia nez jeho ro¢ny priras-
tok.



Velkou vyzvou hlavne pre Eurdpu je zachovanie biologickej diverzity. Vac¢sina eurépskych lesov
zaznamenala v dosledku ludskej ¢innosti pocas predchéadzajucich storo¢i az tisicro¢i drastické zmeny.
Prirodné lesy tvoria iba 4 %, ale vymera lesov prioritne uréenych na ochranu biologickej diverzity sa za
15 rokov zvysila viac nez trojnasobne (zo 6,6 mil. ha na 20,3 mil. ha).

V EU je takmer 15 mil. vlastnikov lesov. 62 % lesov je nestatnych. Vyse 4 mil. Iudi je priamo ale-
bo nepriamo zamestnanych v lesnictve a drevospracujucom priemysle. Zamestnanost sa v§ak znizuje
v dosledku rychlejsieho rastu produktivity prace nez produkcie. Dlhodobo sa znizuje tiez jeho prispe-
vok do hrubého domaceho produktu (HDP), v dosledku zvySovania prispevku inych sektorov a slu-
zieb (MCPFE, UNECE, FAO, 2007).

Podla kritérii Organizacie pre hospodarsku spolupracu a rozvoj (OECD) tvoria vidiecke oblasti
92 % uzemia EU-25. V prevazne vidieckych oblastiach Zije 19 % obyvatelstva a 37 % vo vyrazne vidiec-
kych oblastiach. Vidiecke oblasti v EU produkuju 45 % hrubej pridanej hodnoty (HPH) a poskytujt
53 % pracovnych miest, tieto podiely st vy$Sie v novych ¢lenskych Statoch. V porovnani s nevidiecky-
rozvinuté je odvetvie sluzieb, podiel ludi s vy$§im vzdelanim je vo vSeobecnosti nizsi. V niektorych vi-
dieckych oblastiach je najvac¢sim problémom ich odlahla a okrajova poloha.

Vidiecke oblasti su vzhladom na vidiecky komfort atraktivne ako miesto pre Zivot, a to aj napriek
tomu, Ze odlahlost a periférnost v niektorych z nich zost4va hlavnym problémom. Jednou z klic¢ovych
moznosti z hladiska potencidlneho rastu vidieckych oblasti je turisticky ruch. Klu¢ovym faktorom roz-
voja vidieckych oblasti je ludsky potencil.

1.3 Lesnictvo na Slovensku

Po roku 1989 doslo v lesnom hospodarstve k vyznamnym zmenam v jeho riadeni a organiza¢nom
usporiadani. Povodnym vlastnikom sa vratili uzivacie prava k lesnym pozemkom. V obhospodarovani
neStatnych subjektov je v sticasnosti 43,9 % z celkovej vymery lesov. V §tatnych lesoch doslo z dovodu
zniZenia vymery obhospodarovanych lesov k reorganizacii Struktury ich riadenia. Zmenila sa forma
zabezpecovania ¢innosti lesnej vyroby vlastnymi pracovnikmi a vlastnym kapitalovym vybavenim na
dodavatelsku formu, vykonavanua ne$tatnymi podnikatelskymi subjektmi.

Lesné hospodarstvo v obdobi po roku 1989 charakterizuje najma: zniZovanie po¢tu zamestnanco-
v, pretrvavajuca mzdova disparita vo¢i narodnému hospodarstvu, pokles $tatnej podpory na vykony
vo verejnom zaujme, narast objemu dodavok dreva, zvy$enie vyvozu dreva, priprava a vstup do EU
a naviazanie na Spoloént polnohospodarsku politiku EU. Podiel lesnictva na HDP hospodarstva SR
klesa. Pri¢inou je rychlejSie tempo rastu hospodarstva SR ako celku. V HDP odvetvia lesnictva nie je
doposial zapoc¢itané vyuzivanie ekologickych a socidlnych funkcii lesov, ktoré hraju stale vyznamnej-
Siu ulohu v poskytovani tzitkov pre obyvatelstvo. Zatial sa tieto prinosy eviduju v odvetviach, ktoré
tieto funkcie vyuZzivaja. Podiel odvetvi lesného hospodarstva a drevospracujuceho priemyslu, vratane
hodnoty uzitkov verejnoprospe$nych funkcii lesa predstavuje spolu asi 3,3 % na HDP SR.

Hruba produkcia lesného hospodarstva v beznych cenach sa od roku 1990 zvysila zo 4,5 mld. Sk
na 14,1 mld. Sk. Hospodarsky vysledok v beznych cenach mal od roku 1990, az po rok 2004 tendenciu
poklesu v rozpati od —273 mil. Sk az po +407 mil. Sk. V poslednych troch rokoch dosahuje hodnoty
800 — 1400 mil. Sk. Do znac¢nej miery je to vSak dosledok spracovavania dreva z rozsiahlej kalamity
v roku 2004; dosiahol sa teda z vynosov, ktoré sa mali ziskat v buddcnosti.

Investicie do lesného hospodarstva st vysoko poddimenzované, ¢o sa prejavuje v zastaranom
strojnom vybaveni, takmer zastavenej vystavbe lesnych ciest a zanedbavani ich udrzby a oprav. Objem
investi¢nej vystavby bol do roku 2004 ustaleny na hodnote okolo 600 mil. Sk. V poslednych dvoch
rokoch mé rastticu tendenciu (Moravcik, M. a koL., 2008).
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2. HYBNE SILY A FAKTORY OVPLYVNUJUCE DALSI VYV0J
LESNICTVA

2.1 Demograficky vyvoj

V roku 2005 svetova populacia dosiahla 6,5 mld. obyvatelov, o 380 mil. viac ako bolo v roku 2000.
Podla prognozy OSN sa v nasledujucich 45 rokoch pocet obyvatelstva zvysi o 2,6 mld. na 9,1 mld.
obyvatelov (pribliZzne 34 mil. obyvatelov ro¢ne). Takmer cely tento prirastok bude v menej rozvinutych
regionoch. Populacia v rozvinutych regiénoch zostane prakticky nezmenené na 1,2 mld. obyvatelov.
Polovicu celkového prirastku svetovej populacie v obdobi medzi rokom 2005 az 2050 naplni osem
Statov: India, Pakistan, Nigéria, Demokraticka republika Kongo, Bangladés, Uganda, USA, Etidpia
a Cina.

Globalna dizka Zivota, ktora podla odhadu vzrastla zo 46 v rokoch 1950 — 1955 na 65 rokov v ro-
koch 2000 — 2005 sa predpoklada vzrast na 75 rokov v rokoch 2045 — 2050. V rozvinutejsich regi-
onoch sa projektuje narast z teraj$ich 75 rokov na 82 rokov v polovici 21. storoc¢ia. Medzi najmene;j
rozvinutymi krajinami, kde je dizka Zivota dnes 50 rokov sa predpoklada jej zvy3enie na 66 v rokoch
2045 —2050. Priamym dosledkom poklesu porodnosti, najmé v kombinacii s rastom o¢akavanej dizky
Zivota je starnutie populécie.

Podla progndzy vyvoja obyvatelstva na Slovensku do roku 2025 hlavnymi ¢rtami vyvoja bude zni-
zZovanie prirastku obyvatelstva, zniZovanie poc¢tu predproduktivneho a produktivneho obyvatelstva
a zvySovanie obyvatelstva v poproduktivnom veku a starnutie. Prirastok obyvatelstva bude pravde-
podobne este nejaku dobu stagnovat a v priebehu 15 az 20 rokov za¢ne obdobie trvalejSieho tbyt-
ku. Z dne$ného pohladu sa zda realny pokles po¢tu obyvatelov aZ na hranicu pod 5 miliénov do roku
2050.

Z hladiska ekonomického vyvoja je negativnym javom najma fakt, ze v dosledku nizsej pdrodnosti
a dlhsieho zivota ludi v poproduktivnom veku dochadza k nepriaznivej zmene Strukttry obyvatelstva
v neprospech skupin v produktivnom veku (pocet obyvatelov vo veku 0 — 17 rokov, ako aj v skupine
18 — 64 rokov sa za roky 2005 — 2050 znizi asi 0 30 %, kym v skupine nad 64 rokov ddjde k narastu
takmer o 130 %). Napriek znizovaniu miery nezamestnanosti bude celkovy pocet zamestnanych osob
pomerne vyrazne klesat (za roky 2005 — 2050 takmer o 25 %). Tento vyvoj mézu ovplyvnit dalSie fak-
tory ako je zvy$enie migracie, najmi po pripadnom rozsireni EU na vychod, posun hranice odchodu
do déchodku a pod. V ddsledku populacného poklesu v priebehu v rozvinutejsich regiéonoch zvysi sa
migréacia do tychto oblasti. V rokoch 2005 — 2050 pocet migrantov dosiahne 98 miliénov.

Nepriaznivy demograficky vyvoj zvyraznuje potrebu starostlivosti o ludské zdroje. Sic¢asna vzde-
lanostna Strukttra SR ma stale rezervy v pocte a kvalite Studentov a absolventov vysokych §kol. Podla
tidajov Statistického tradu z roku 2005 ma na Slovensku 54,2 % 0sob vo veku 15 a viac rokov ma-
ximalne uénovské a stredné vzdelanie bez maturity (vratane osob iba so zakladnym vzdelanim a bez
vzdelania). Viac ako tretina (36,0 %) ma stredné vzdelanie s maturitou a vy3Sie odborné vzdelanie
a priblizne desatina (9,9 %) vzdelanie vysoko§kolské. Priorita do budicnosti by mala byt venovana
efektivnemu vzdelavaniu na vsetkych stupiioch vzdelavacej sustavy (VUEPP Bratislava, 2008).

2.2 \lyvoj svetovej ekonomiky

Globalna ekonomika po spomaleni v roku 2005 ozila, jej rast sa v§ak v roku 2007 mierne spomalil
a v roku 2008 zastavil. Rast svetovej ekonomiky sa podla Medzinarodného menového fondu v roku
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2009 bude pohybovat tesne nad nulou. Najrychlejsie rastticou ekonomikou ostane Cina, ktorej rast by
mal byt v roku 2009 +6,7 %. Prognézy vyvoja ekonomiky sa upravovali aj v USA. Po poklese v prvych
dvoch $tvrtrokoch roku 2009 sa ocakava v tretom a Stvrtom Stvrtroku rast 0 0,5 %, resp. 1,8 %. V roku
2010 by ekonomika USA uz mala rast tempom 2,8 %.

Z celosvetového pohladu mozno okolo roku 2013 oc¢akavat dynamiku rastu HDP v priemere na
urovni vySe 2 — 3 %, v optimistickom variante na trovni 4 % ro¢ne. Prirastky vSak bl}dl’l vyrazne dife-
rencovang, v zavislosti od konkrétnej krajiny. Zachové sa vysoka dynamika rastu v Cine — okolo 8 %,
vysoké prirastky 0k9lo 6 % mozno 96akévat’ v Indii a v Rusku. Odhad rastu americkej ekonomiky sa
pohybuje pod 3 %. Clenské staty EU, budu oscilovat na trovni okolo 2 — 3 %. (KovaLcik, 2009).
Dynamiku HDP v obdobi rokov 2014 — 2025 budt ovplyviiovat tieto faktory (VUEPP Bratislava,
2008):
® Vyvoj cienropy,

* dalsivyvoj americkej ekonomiky sposobeny nielen nedostato¢nym rastom, ale aj moznym hospo-
darskym poklesom,

® vyvoj na finanénych trhoch,

* inflacné rizika,

® nevyvazenost globalnej obchodnej bilancie,

® starnutie populdcie,

® silnejaci odpor k prehlbovaniu globalizacie,

® klimaticka zmena,

® prirodné katastrofy a rozsiahle Zivelné pohromy,

® nedostatok pitnej vody,

® ceny potravin (v dosledku neocakavanych klimatickych podmienok, ako aj moznych zmien v jed-
notnej polnohospodarskej politike),

e klimaticki utecenci,
® globalne, nabozenské, kultirne i vojenské konflikty.

2.3 \yvoj hospodarstva v Slovenskej republike

Slovensko vzhladom na nadmernu otvorenost svojej ekonomiky je nadStandardne prepojené
s globalnou ekonomikou. PredovSetkym rast HDP na obyvatela je Gstrednou veli¢inou, ktora bude
predmetom progndzy. Transformaéna kriza svojou hibkou a trvanim ukazala, Ze slovenska ekonomi-
ka nevstupovala do transformacnej fazy s takymi predpokladmi, ktoré by umoznovali plné vyuZivanie
existujucich zdrojov rastu vnovych spoloc¢ensko-ekonomickych podmienkach. Stavvo faktoroch dlho-
dobého vyvoja sa prejavil nielen ne¢akane hlbokym poklesom ,,outputu® ekonomiky, ale tiez ne¢akane
dlhym trvanim jeho poklesu. Samotny vyvoj ekonomiky ukazal, Ze obnova predpokladov dlhodobého
rastu v novych podmienkach si vyZaduje ovela hlbsie zmeny a ovela dlh$iu dobu neZ naznacovali ana-
lyzy, ktoré vznikali na zaciatku prechodu k trhovej ekonomike (KovaLcik, M. a koL., 2009).

Nielen sti¢asné vychodiska, ale i vnatorné predpoklady rastu a vyvoja do roku 2025, a mozno i do
roku 2050, sa budu lisit v tranzitivnych krajinach od vyvojovych tendencii, ktoré budt pocas toho isté-
ho obdobia prebiehat u ostatnych ¢lenov EU. Obidve skupiny krajin budt reagovat na svoje problémy.
Avsak vzhladom na integraciu, budi musiet reagovat na tieto problémy vo vzajomnej suvislosti a v ko-
operacii, inak by sa ich ekonomické rozdiely namiesto zmensovania zvac¢Sovali.

Podla Ndvrhu vychodisk rozpoctu verejnej sprdvy na roky 2008 az 2010 z konca aprila 2007 Mi-
nisterstvo financii (MF) SR ocakéavalo, Ze potencialny rast slovenskej ekonomiky dosiahne v horizon-
te rokov 2007 — 2008 priemernt troven 6,7 % (skuto¢nost v roku 2007 bola +10,4 % a v roku 2008
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+6,4 %). Predpokladalo sa (Makroekonomicka prognéza MF SR zo 17. juna 2009), Ze v d6sledku
finan¢nej a ekonomickej krizy poklesne HDP Slovenska v roku 2009 azZ o —6,2 % najma v dosledku
zhor$enia externého prostredia (vyrazne oslabenie zahrani¢ného dopytu), avSak skuto¢ny pokles bol
len 0 —4,7 %. V dal$ich rokoch sa ocakava postupné ozZivenie vonkajsieho prostredia a rast HDP Slo-
venska o 1,1 % v roku 2010, resp. 3,4 % v roku 2011. Zdrojom rastu by mala byt hlavne zvySujica sa
produktivita a zasoba kapitalu, ale aj Strukturalna zamestnanost.

Pozitivny impulz pre rast potencidlneho produktu bude v nasledujicich rokoch predstavovat aj
prilev prostriedkov z fondov EU. O¢akéva sa, Ze tieto prostriedky zvysia investicie a tym aj zasobu ka-
pitalu. Celkovo by mala Slovenska republika dostat na programové obdobie 2007 — 2013 zo Struktu-
ralnych fondov 7 689 mil. € a z Kohézneho fondu 3 898 mil. €, spolu 11 587 mil. € (Tutka, J. akoL.,
2008).

Do tivahy treba zobrat aj pripadny odchod investorov zameranych na lacna pracovnu silu a lac-
nu velkovyrobu s nizkou pridanou hodnotou. Po roku 2013 bude dynamika rastu HDP zavisla aj na
dovtedy zrealizovanych krokoch v hospodarskej a makroekonomickej sfére. Aké bude zameranie, také
budu aj konkrétne vysledky. KedZe je slovenska ekonomika nad$tandardne otvorend, bude vela zaleZat
aj na vyvoji vonkajSieho prostredia.

Za predpokladu rovnomerného tempa rastu HDP na obyvatela v stalych cenach 4 % pre SR a 2,5 %
za priemer EU-25 mozno o¢akévat, Ze ku koncu prognézovaného obdobia (v roku 2025) HDP SR na
obyvatela dosiahne 75 % tirovne priemeru HDP na obyvatela za 25 ¢lenskych krajin EU. Ukazuije sa,
ze vzhladom na obmedzené kapitalové i ludské zdroje rozhodujucim faktorom dalSieho hospodarske-
ho rastu nebude kvantitativny rast prace a kapitalu, ale ich kvalitativna stranka — ,,technicky pokrok®,
to znamena efektivnost vkladaného kapitalu (meranej podielom HDP na jednotku kapitalu). Hlavnym
dlhodobym cielom slovenskej ekonomiky by preto nemali byt maximalne tempa hospodarskeho rastu,
ale prehlbovanie ucasti na svetovej ekonomike cestou zvySovania suhrnnej produktivity.

2.4 Ekonomicka, socialna a politicka globalizacia

V stcasnosti globalizacia znamena, Ze ¢oraz vacsi pocet obyvatelov Zeme sa aktivne zacastnuje
na celosvetovych hospodarskych, technickych a vedeckych ¢innostiach. Rozdelovanie ekonomickych
uloh medzi jednotlivymi narodnymi ekonomikami prispieva k ich vzajomnej ekonomickej zavislosti.
Globalna ekonomika predpoklada nielen volny obchod, ale liberalizaciu v celom komplexe ekonomic-
kych vztahov. Globalizaciu chapeme ako komplexny proces, ktory ma viac rozmerov: ekonomicky, so-
cialny a politicky.

Vstupom Slovenska do EU sa zvysil konkurenény tlak na spoloénom trhu a znamenal definitivne
odstranenie vSetkych tarifnych a netarifnych prekazok vo vzajomnom obchode s ostatnymi ¢lensky-
mi $tatmi EU a zapojenie sa do Spolo¢nej obchodnej politiky vo¢i ne¢lenskym $tatom. Tieto aspekty
ovplyviiuju aj vyvoj v lesnom hospodarstve, kde takisto platia volné pravidla pre obchod s drevom, t.
j- Ziadne dovozné a vyvozne cla na drevo a vyrobky z dreva. Tieto momenty maju pre Slovensko rézne
ucinky a vplyvy:
®  Cenovd konvergencia v rdmci EU. Ceny dreva a vyrobkov z dreva sa prispdsobujti cenam v okoli-

tych krajinach. Jedinou bariérou st prepravné naklady. Rychle cenové vyrovnanie mdze sposobit

stratu konkurenénej vykonnosti a na druhej strane, v ¢ase krizy na eur6pskych trhoch sposobit
problémy aj na domacom trhu.

*  Globdina cenovd konvergencia. Podobne ako cenové konvergencia v ramci EU sa o¢akéva globalna
cenova konvergencia. V poslednom obdobi sa prejavil dovoz lacnych vyrobkov z dreva napr. na-
bytku z Ciny.

*  Volny trh s pédou. Relativne nizke ceny lesnej pddy mdzu spdsobit zaujem zahrani¢nych investo-
rov o kiipu lesnej pody (po uplynuti prechodného obdobia zdkazu predaja pre zahrani¢nych obc¢a-
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nov). Jej nasledné vyuzivanie a obhospodarovanie nemusi byt celkom v sulade so zamermi lesnic-
kej stratégie.ni¢nych obc¢anov). Jej nasledné vyuzivanie a obhospodarovanie nemusi byt celkom
v stlade so zdmermi lesnickej stratégie.

Transfer technoldgii. Lesné hospodarstvo SR je zna¢ne podkapitalizované. ZvySovanie produk-
tivity prace prostrednictvom transferu technolégii bude mat za nasledok zvySovanie konkuren-
cieschopnosti lesného hospodarstva a znizovania nakladov. Na druhej strane sa moze v budic-
nosti prejavit vplyv silnych zahrani¢nych firiem v dodavatelskom sektore, t. j. prienik rozsiahlej
zahrani¢nej konkurencie, ktora svojimi Standardnymi podmienkami v oblasti kvality, rychlosti
a inovaciach moze vytlacat doméacich dodavatelov. V dosledku rychleho vyéerpania doterajsich
konkurenénych vyhod (nizsie ceny energie, domacich surovin, pracovne;j sily) to moze spdsobit
zniZenie pracovnych prilezitosti, hlavne vo vidieckych oblastiach, kde bolo a je lesné hospodar-
stvo tradi¢ny zamestnavatel.

Harmonizdcia dani. Na niektoré produkty sa v ramci EU stanovili minimalne sadzby dani. V ram-
ci §tatu nie je mozné podporit prostrednictvom ich znizZenia ich spotrebu alebo sektory, v ktorych
su vyznamnou ndkladovou polozkou, resp. vyznamnym zdrojom trZieb.

Podpora z verejnych rozpoctov. V ramci EU sa predpoklada zvySovanie podpory a zavadzanie
niektorych platieb za verejnoprospesné funkcie lesa prostrednictvom spolo¢nych podpornych
fondov (napr. NATURA 2000, lesnicko-environmentélne platby a pod.). Ich uplatnovanie a roz-
sah po roku 2013 je zatial otazne.

Vsetky uvedené faktory globalizacie maju vplyv na lesné hospodarstvo Slovenska, hlavne na trh

s drevom, ekonomicku zivotaschopnost a konkurencieschopnost (KovaLcik, M. a koL., 2009).

2.5 \plyv globalnej ekonomickej krizy a jej dopady na lesné hospodarstvo

Ekonomika SR je otvorena a proexportne orientovan4, hlavne na EU a Spojené $taty americké.

Hospodarske turbulencie mozu zapricinit vyrazne problémy v odvetvi lesného hospodarstva a drevar-
stva. Suc¢asna kriza sa prejavi najma v tychto oblastiach (KovaLcik, M. a koL., 2009):
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Znizeny dopyt po vyrobkoch z dreva z dévodu utlmu stavebnictva a prebytku dreva a vyrobkov
z dreva v zahranici. Toto sa uz naplno prejavilo v poslednom $tvrtroku 2008 a v roku 2009 najma
znizenim predajnych cien dreva a problémami pri jeho predaji. KedZe zakladnym zdrojom prij-
mov lesného hospodarstva st trzby z predaja dreva, ktoré predstavuja priblizne 80 % z jeho cel-
kovych trzieb, méze to byt najvyraznejsi negativny dosah financnej krizy na lesné hospodarstvo,
ktory sa nasledne prejavi pri jeho vSetkych ¢innostiach a aktivitach (zabezpecovanie pestovnych,
ochrannych opatreni, investiciach a pod.).

ZvyS$ovanie urokovych sadzieb pri Gveroch pre podniky. V sti¢asnosti sa aj pri znizenych diskont-
nych sadzbach narodnych bank zvysuja urokové sadzby najmé pre podnikatelsky sektor z dovodu
nedovery a zvySovania rizikovych prirazok. Aj ked lesné hospodarstvo vyuziva cudzie finan¢né
zdroje vo velmi nizkej miere, v urcitych pripadoch st potrebné, a tak tato skuto¢nost mdze spdso-
bit problémy a zvysit finan¢né naklady lesnych podnikov. Napriklad pri spolufinancovani projek-
tov zo §trukturalnych fondov EU alebo v pripade kratkodobej platobnej neschopnosti obchodnych
partnerov financovanej prostrednictvom preklenovacich Gverov. Dostupnost tverov a dostatok
finanénych prostriedkov je dolezitym faktorom rozvoja podnikania v lesnom hospodarstve, naj-
mi v dodavatelskom sektore lesného hospodarstva.

Finan¢na kriza bude vyzadovat financovanie zachrannych a podpornych opatreni v inych sekto-
roch narodného hospodarstva. Tato skuto¢nost mdze spdsobit problémy pri financovani podpor-
nych opatreni v lesnom hospodarstve a pri kompenzacii verejnoprospesnych funkcii lesa. Aj ked
sa tieto mézu definovat ako priority vlady, za urcitych okolnosti sa mézu odsuntt na neskorsie
obdobie.



* Finan¢né kriza vSak mdze pdsobit na lesné hospodarstvo v niektorych oblastiach aj pozitivne.
Z dévodu zvySovania nezamestnanosti a menSieho poctu atraktivnejsich pracovnych miest bude
k dispozicii viac potencidlnych pracovnikov. Mnohi sa mozno budu chciet vratit do odvetvia les-
ného hospodarstva.

2.6 Vedecko-technicky rozvoj

V oblasti lesnictva sa predpokladaju tieto vyvojové trendy (VUEPP Bratislava, 2008)

® Rozvoj vyuzivania modernych informaénych technoldgii najma pri zistovani stavu a vyvoja lesov,
ich manazmente a logistike vyrobného procesu.

® Monitoring stavu a vyvoja lesov prostrednictvom dialkového prieskumu Zeme v kombinécii so
Statistickymi zistovaniami a informa¢nymi technolégiami, najma GIS.

® ZvySovanie tlaku biotickych, abiotickych a invaznych druhov biotickych Skodlivych €initelov na
lesy.

® Vyuzitie molekularnych metdd na charakterizaciu lesnych genetickych zdrojov a Slachtenie dre-
vin; v oblasti ochrany lesa na determindciu Skodlivych organizmov a ich interakcii s lesnymi dre-
vinami.

® VyuzZitie genetickych a biotechnologickych metdd v integrovanej ochrane lesov a pri realizacii
adaptacnych opatreniach na klimatickl zmenu.

® ZvySovanie podielu prirodzenej obnovy lesa a rozsahu mechanizovanej pripravy pddy na jej pod-
poru.

® ZvySovanie podielu krytokorenného sadbového materialu z celkovej potreby sadbového materia-
lu a mierny nérast zastipenia listnatych drevin pri umelej obnove lesa.

¢ Uplatnovanie prirode blizkych a ekonomicky efektivnych metdd pestovania lesov.

® ZvySovanie podielu tazby dreva viacopera¢nymi technol6giami na baze harvesterov ako techno-
16gii, ktoré umoznuji znizit poSkodzovanie porastov a pddy.
® ZvySovanie podielu lesnickych lanoviek znizujucich poSkodzovanie porastov a pddy.

® Rozvoj technolégii intenzivnej produkcie drevnej suroviny; zvySovanie komplexného vyuzitia
drevnej biomasy.

® Rozvoj technoldgii pripravy a energetického vyuzivania drevnej biomasy.

® ZvySovanie kvality a stabiliz4cia populacii jednotlivych druhov zveri prostrednictvom optimali-
z4cie ich manazmentu a zlepSovania jej Zivotného prostredia.

2.1 Medzinarodny ohchod s drevom a trendy vo vyvoji ohchodnych politik

V svetovej produkeii dreva a jeho vyrobkov sa Slovensko uplatiiuje ako sucast Eurdpy, resp. EU.
Eurdpa tvori priblizne tretinu svetovej produkcie najvyznamnejsich komodit lesnictva a drevospracu-
juceho priemyslu (okrem palivového dreva, kde je najva¢sim producentom Azia a Afrika) a polovicu az
tretinu importu a exportu tychto komodit. V Eurépe neustale narasta produkcia gulatiny, ¢o sposobilo
zabrzdenie rastu cien tejto komodity v prvych rokoch 21. storocia. Svetové produkcia priemyselnej
gulatiny je 1 650 mil. m? a paliva je 1 750 mil. m®. Slovensko sa podiela na svetovej produkcii dreva
0,2 % a na Eurépskej produkcii 1,1 % (COLLECTIVE 2007a, 2007b).

V obchode s drevom je trh liberalizovany. Postavenie Slovenska je viazané na EU. Vyse 60 — 80 %
nasho exportu a importu je v ramci EU a 80 — 90 % v ramci Eurépy. Zvy$ok pripada na Aziu (Cina
aIndia). Ohrozenim moze byt expanduijtci trh Ciny, ktora svojimi lacnymi vyrobkami, predovsetkym
v oblasti nabytku moéze vytlacit domacich producentov. Problematickym zostava dovoz surového dre-
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va do Eurdpy predovsetkym z krajin byvalého Sovietskeho zvizu. Objavili sa Gvahy zo strany Raktska
o zavedeni cla na surové drevo z tohto regionu v ramci EU. Pretoze ide o komoditu s najniz§ou prida-
nou hodnotou, k uvaleniu ciel sa napokon nepristipilo (COLLECTIVE 2007a, 2007b).

Problémom suc¢asného svetového lesnictva je ilegalna tazba a obchod s ilegélne ziskanymi lesnymi
produktmi, najma drevom. Podla tidajov Svetovej banky spdsobuje ilegalna tazba dreva v celosveto-
vom meradle kazdoro¢ne ekonomickd $kodu jednotlivym vladam, vlastnikom lesa a priemyselnym
podnikom z dovodu straty prijmov vo vyske 15 mld. USD. Tyka sa najmé menej rozvinutych regio-
nov sveta. Hlavnymi pri¢inami tohto javu su chudoba a nelegélna tazba dreva na komeréné tcely,
ako dosledok korupcie, neefektivnej lesnickej politiky a legislativy, ako aj neschopnosti monitorovat
a uplatiovat vhodné predpisy na vyuZivanie lesnych zdrojov. llegalna tazba dreva sa spolupodiela na
odlesniovant, ktoré je najvia¢sou globalnou hrozbou suc¢asnosti.

Na podporu trvalo udrzatelného hospodarenia v lesoch a na zlepSenie kontroly zameranej proti
ilegalnej tazbe dreva a pridruzenému obchodu v producentskych i importujucich krajinach sa zame-
riava vé¢sina narodnych lesnickych politik a medzinarodnych zéavizkov. EU prijala v roku 2003 akény
plan (FLEGT Action Plan) a Nariadenie rady (COM(2004)515 Final) o licen¢nej schéme pre drevo.
Krajiny vyvazajuce drevo by mali poskytovat platné certifikaty o jeho povode, by mali kontrolovat eu-
ropske colné arady.

Medzi mimovladne iniciativy patria najmé schémy certifikécie lesov, ako trhovo zaloZené nastroje.
V ostatnych rokoch sa vymera certifikovanych lesov prudko zvySuje. V sucasnosti dosahuje 7 % glo-
balnej vymery lesov, zvicSa vSak v rozvinutych krajinach, v ktorych bola vymera lesov stabilizovana
alebo sa zvySovala uZ pred zavedenim certifikécie. Proces certifikacie treba rozsirit hlavne do tropic-
kych lesov.

Aby sa zo $tatneho nakupu vylacilo drevo ziskané ilegalne alebo spésobom, ktory nezodpoveda
trvalo udrzatelnému hospodareniu, niektoré krajiny (najma Dansko, Francazsko, Holandsko, Vel-
ka Britania, Japonsko, Novy Zéland) vypracovali, alebo s v procese vypracovania politik verejného
obstaravania lesnych produktov, najmi dreva. Ich hlavhym zdmerom je presadzovanie zakonnosti
a zabezpecenie trvalej udrzatelnosti. Tieto politiky sa implementuj v ramci SirSieho usilia verejnosti
na podporu zachovania zivotného prostredia, prostrednictvom ,,zeleného® verejného obstaravania.
Predpoklada sa, ze budd mat va¢si vplyv na obchod s drevom nez tiplne dobrovolny nastroj, akym je
certifikacia lesov.

Z druhej strany, iba produkty z dreva s v si¢asnosti predmetom poziadaviek na trvalt udrzatel-
nost, ¢o sposobuje riziko jeho nahradenia environmentalne menej vhodnymi konkurenénymi materi-
almi, napr. plastmi.

2.8 Hyhné sily budiceho vyvoja lesnickej politiky

Spomedzi hybnych sil mimo odvetvia lesnictva, ktoré budi mat vacsi, ¢i mensi dopad na eurdpske
lesy alesnictvo, mozno identifikovat tieto hlavné ,,megatrendy* (KOMISIA EUROPSKYCH SPOLO-
CENSTIEV {SEC (2005) 333}, 2005):

* Ekonomické (zvySovanie dopytu po energii a cien fosilnych paliv, zniZovanie podielu zamestna-
nosti vo vyrobnych odvetviach priemyslu, silnejsia konkurencia vo v§etkych sektoroch hospodar-
stva).

¢ Environmentalne (negativne dopady klimatickej zmeny, potreba trvalo udrzatelnej produkcie
a vyuzivania prirodnych zdrojov, potreba trvalo udrzatelnych energetickych zdrojov, zvySovanie
prirodnych a ¢lovekom vyvolanych rizik).

® Socialne — spoloc¢enské (zvyseny pohyb spolo¢nosti do mestskych oblasti — vyludiiovanie vidieka,
meniace sa spolo¢enské hodnoty, starnutie populacie).
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* Politické (rozsirovanie EU, existencia krajin s transformujicou sa ekonomikou, Lisabonské
a Gothenburgské ciele EU, potreba politiky stavajicej na vedeckych poznatkoch).
Spomedzi hybnych sil vo vnutri odvetvia lesnictva budu ovplyviovat jeho buduci vyvoj tieto silné,
resp. slabé stranky:

Silné strdnky lesnictva:

* Narastlesnych zdrojov: zalesfiovanie a $irenie vegetacie na opustenej pdde, t. j. zvySovanie vyme-
ry lesov v ddsledku znizovania po¢tu obyvatelov vidieka; zvySovanie objemu zasob dreva a tazbo-
vych moznosti.

® Zalozenie lesnictva na obnovitelnych prirodnych zdrojoch a vyuzivanie environmentélne priaz-
nivych procesov.

* Stale vacsi vyznam vyuzitia drevnej biomasy ako zdroja energie.

® Lesy nie su len producentom tovarov, ale poskytuju mnoho socialnych a ekologickych funkcii

a sluzieb v prospech vsetkych ob¢anov, ich zdravia a kvality Zivota (rekreécia, ochrana pddy proti
erdzii, kvalita vody, ochrana pred prirodnymi katastrofami) a obsahujua velké zdroje biodiverzity.

® S ohladom na klimatickt zmenu lesy predstavuju vyznamny rezervodr uhlika a su doleZitym na-
strojom pri zmiernovani dopadov spalovania fosilnych paliv.
Slabé strdnky (zranitelnost) lesnictva:

® Zmenavo vyznamnosti funkciilesov, smerom k prioritnému zabezpecovaniu ekologickych a soci-
alnych funkcii a k prirode blizkemu hospodareniu.

® Predkladanie novych rozmanitych poziadaviek spolo¢nosti na lesy bez vytvorenia patri¢nych
kompenzaénych mechanizmov.

* Konflikty medzi ,,ekologiou” a ,,ekonomikou® z dévodu rozdielnych nazorov na rozsah a sposoby
vyuZzivania lesov.

® Slaba prepojenost medzi producentmi dreva a spracovatelskym priemyslom, t. j. medzi zdrojmi
a dopytom.

® Nepredvidatelnost vyvoja cien dreva a zvySujuce sa vyrobné néklady (najmé ceny prace a mate-
rialu).

* Fragmentacia neStatneho (sukromného) vlastnictva lesov, ktoré vedie k zvySenym nakladom pri
obhospodarovani lesov a poskytovani ich dal§ich funkcii, tovarov a sluzieb.

® ZvySovanie vyskytu katastrofickych udalosti v porovnani s predo$lymi desatro¢iami pravdepo-
dobne v dosledku klimatickej zmeny (lesné poziare, vichrice, suché periddy, viny horucav a pod).

® Vdosledku klimatickej zmeny sa o¢akavaji posuny v geografickom rozmiestneni drevin a k strate
biodiverzity v doposial nebyvalom rozsahu a rychlosti.

2.9 Lesnicka politika a vyvoj Spolocnej polnohospodarskej politiky
Europskej inie

Rezoliicia Rady z 15. decembra 1998 o lesnickej stratégii EU tvori ramec pre lesnicke ¢innosti
na podporu trvalo udrzatelného obhospodarovania lesov v ramci EU. Tento dokument je zdkladom
pre koordinaciu lesnickych politik ¢lenskych $tatov, politik a iniciativ Spolo¢enstva stvisiacich s lesmi
a lesnictvom. Stratégia zdoraziuje vyznam multifunkénej tlohy lesov a ich trvalo udrZatelného ob-
hospodarovania a identifikuje viacero klacovych prvkov, na ktorych sa zaklada jej implementécia.

Pretoze EU nema vlastnt lesnicku politiku, tato je najma v kompetencii ¢lenskych statov. EU pri-
spieva k implementacii trvalo udrzatelného obhospodarovania lesov prostrednictvom spolo¢nych
politik, zaloZenych na principe subsidiarity a koncepcii zdielanej zodpovednosti. Najdolezitejsie spo-
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medzi nich st politiky pre polnohospodarstvo, zivotné prostredie, energetiku a vnttorny trh. Ciele
Spolocenstva v tychto oblastiach poskytuju dolezity orientac¢ny bod na vytycenie cielov suvisiacich
s lesmi a lesnictvom.

Akény plan EU pre lesy vypracovala Komisia v izkej spolupraci s ¢lenskymi $tatmi a na zakla-
de konzultacii so zainteresovanymi stranami a predlozila ho 15. jina 2006 oznamenim Rade a Eu-
ropskemu parlamentu (KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV {SEC (2006) 748}, 2005).
Zakladnym cielom akéného planu je podporovat a zlepSovat trvalo udrzatelné hospodarenie v lesoch
a ich multifunként rolu. Jeho tcelom je prispiet k dosiahnutiu cielov obnovenej Lisabonskej stratégie
pre rast a zamestnanost a Gothenburgskej agendy pre trvalo udrzatelny rozvoj. M4 tieto $tyri hlavné
ciele:

* Zvysit dlhodobu konkurencieschopnost lesnickeho sektora a zlepSit trvalo udrZatelné vyuzivanie
lesnickych produktov a sluZieb

e Udrziavat a primerane zlepSovat biodiverzitu, viazanie uhlika, integritu, zdravie a odolnost les-
nych ekosystémov

® Prispievat ku kvalite zivota zachovanim a zlepSovanim socidlnych a kultirnych dimenzii lesov

® ZlepSovat koherentnost a medzisektorova spolupracu za ucelom zosuladenia hospodarskych,
ekologickych a socialno-kultarnych cielov na réznych organizaénych a institucionalnych drov-
niach.

Pétro¢ny akény plan prijaty na roky 2007 — 2011 pozostava zo suboru konkrétnych opatrent, ktoré
Komisia navrhuje realizovat v spolupréci s ¢lenskymi $tatmi. Poukazuje sa v niom aj na dalSie opat-
renia, ktoré mozu ¢lenské §taty vykonat podla svojich konkrétnych podmienok a priorit, s podporou
existujucich nastrojov Spolocenstva, ako aj s vyuZzitim vnuatro$tatnych nastrojov.

Stratégia lesného hospodarstva EU sa opiera o narodné politiky lesného hospodarstva a su¢asne
o prislusné politiky Spolo¢enstva. Akény plan EU pre lesy, ktory by mal zabezpe¢it koordinaciu medzi
akciami Spoloc¢enstva a vnutro$tatnymi politikami ¢lenskych §tatov sa vypracoval s cielom konsoli-
dacie existujuceho mechanizmu. Rada tento pristup schvalila. Konstatuje sa, Ze multidisciplinarny
charakter lesnickej stratégie EU je jej najvi¢sim kladom, vdaka ktorému sa ciele tejto stratégie preli-
naju s cielmi ostatnych politik tak, ako sa eurdpske ciele prelinaja s vnatrostatnymi a medzinarodnymi
cielmi.

Na podporu zvySovania konkurencieschopnosti lesnickeho sektora sa mdzu vyuZzivat viaceré fi-
nan¢né nastroje Spolocenstva, najma Eurdpsky polnohospodarsky fond pre rozvoj vidieka (EAFRD),
dalej finan¢ny nastroj zivotného prostredia LIFE+, 7. RAmcovy program pre vyskum, ako aj program
Inteligentna energia pre Eurépu v ramci ramcového programu pre konkurencieschopnost a inova-
ciu.

Pokial ide o rozvoj vidieka v novom nariadeni na obdobie rokov 2007 — 2013 sa zaviedlo niekolko
ddlezitych zmien. Uznala sa vyznamna rola lesnickeho sektora v oblastiach vidieka a Specifické les-
nicke opatrenia sa preskupili a zmodernizovali tak, aby lepSie podporili integraciu lesnictva v rozvoji
vidieka v zmysle lesnickej stratégie EU a akéného planu EU pre lesy. Clenské §taty a regiony mozu
do svojich programov rozvoja vidieka zahrnut stbory Specifickych lesnickych opatreni, ktoré lepsie
zodpovedaju ich prioritdm a potrebam.

Pomoc Spolocenstva v ramci politiky rozvoja vidieka mozno v sti¢asnosti vyuzivat v lesnictve na
opatrenia podrobne $pecifikované v ramci nariadenia o Eurépskom polnohospodarskom fonde pre
rozvoj vidieka.
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2.10 Poziadavky na ochranu zivotného prostredia

Lesy st najrozmanitej$im a najrozsirenej$im ekosystémom v krajine. Maji mnohostranny krajin-
no-ekologicky a environmentalny vyznam. Zohravaji nezastupitelnt tlohu pri ochrane a tvorbe Zi-
votného prostredia a udrZiavani ekologickej stability. St nenahraditelnym stabilizatorom rovnovahy
krajiny, plnia pre ¢loveka Zivotne déleZité funkcie (produkujua kyslik, regulujt dusik, pohlcuja uhlik,
zachytavaju emisie Skodlivych latok, chrania pred Ziarenim, posobia svojou klimou a pozitivne ovplyv-
nuju i ludskua psychiku), plnia tiez dalSie vyznamné mimoprodukéné funkcie (ochranuju pred povod-
nami, er6ziou pody, Cistia vody, upeviiujua brehy vodnych tokov, stabilizuji zvazne zemia, speviiuju
viate piesky, chrénia hornt hranicu lesa, zabranuju vzniku lavin). St Zivotnym prostredim rozli¢nych
druhov fléry a fauny. Sticasne st aj producentom nasej najvyznamnejsej (popri potravinach) a trvalo
obnovitelnej suroviny — dreva, ako aj dal$ich nedrevnych produktov.

Politika EU v oblasti Zivotného prostredia vychadza zo zasady, ze hospodarsky rast, sociélny po-
krok a ochrana Zivotného prostredia musia byt vzajomne tGzko prepojené v zaujme celkového zlepSe-
nia kvality Zivota. Trvalo udrzatelny vyvoj v Eurdpe a na celom svete vyzaduje, aby bola medzi nimi
vytvorena dokladna rovnovaha. Medzi hlavné vyzvy v oblasti Zivotného prostredia patria v si¢asnosti
klimaticka zmena, pokles biodiverzity, ohrozenie nasho zdravia znecistenim, sposob, akym vyuZiva-
me prirodné zdroje a produkovanie nadmerného mnozstva odpadu.

Predpokladana klimaticka zmena sa povazuje sa jednu z najvaznej$ich hrozieb trvalo udrzatel-
ného rozvoja s nepriaznivymi dopadmi na Zivotné prostredie, zdravie ¢loveka, potravinova bezpec-
nost, prirodné zdroje a infrastruktdru. Zmierniovanie klimatickej zmeny mozno najlepSie dosiahnut
prostrednictvom zvySovania existujucich zasob uhlika vlesnych ekosystémoch a podporou vyuzivania
biomasy na energetické ucely a drevnych produktov. Realizdciou vhodnych lesnickych adaptaénych
a mitiga¢nych opatreni na sekvestraciu, zachovanie a nahradenie uhlika moze lesné hospodarstvo vy-
znamne prispiet k plneniu zavazkov vyplyvajucich z Kjotskeho protokolu.

Zachovanie, ochrana a primerané zvySovanie biologickej diverzity v lesoch je zakladom pre ich tr-
valo udrzatelné obhospodarovanie. DoterajSie spdsoby hospodarenia v lesoch Slovenska umoznili za-
chovanie hodnotnych spolocenstiev a prirode blizkych ekosystémov, ktoré sa stali sucastou osobitne
chranenych uzemi. Ochrana biodiverzity sa prioritne zabezpecuje v lesoch s prevladajicimi ekologic-
kymi a socidlnymi funkciami, t. j. vlesoch ochrannych, osobitného uréenia a chranenych uzemiach.

Specifikom slovenskych lesov je, Ze na relativne malej ploche st velmi pestré prirodné podmienky
a rozli¢né typy lesov, od nizinnych po vysokohorské. Zachovala sa tu Siroka skala pévodnych drevin
a lesnych spolocenstiev. Ihlicnaté porasty zaberaju priblizne 31 %, listnaté 50 % a zmieSané porasty
19 %. Najviac zasttpenou drevinou je buk (31 %) a smrek (26 %). Takmer 5 % lesnych ekosystémov
mozno hodnotit ako prirodné, t. j. tvorené pdvodnymi drevinami bez viditelnych znakov ludskej ¢in-
nosti; 60 % lesov je prirodzenych, 21 % prevazne prirodzenych a 14 % zmenenych a premenenych.

Na Slovensku mame 9 narodnych parkov, 14 chranenych krajinnych oblasti a 703 maloplo$nych
chrénenych Gzemi. Ich celkova vymera je 1 135 tis. ha, ¢o predstavuje 23 % Uzemia Slovenska. Naj-
vacsou a najvyznamnejSou ¢astou chranenych tzemi st lesné ekosystémy. V ramci siete chranenych
uzemi NATURA 2000 prebieha proces vyhlasovania zemi eurépskeho vyznamu a chranenych vta-
¢ich tzemi. Ich navrhom a predbeznou ochranou doslo k zvySeniu vymery chranenych tzemi az na
57 % vymery lesov Slovenska. Ochrana tychto tizemi je v si¢asnosti zabezpe¢ena Vynosom MZP SR
¢. 3/2004-5.1 a uznesenim vlady SR €. 636/2003, postupne vychadzaju vyhlasky jednotlivych chra-
nenych vtacich tzemi (zatial 26 z celkovych 38). Po definitivnom vyhlaseni siete NATURA 2000 sa
spresnia podmienky ochrany jednotlivych uzemi. Plocha tychto zemi v pomere k vymere §tatu i les-
nych pozemkov, ako aj z eurépskeho a globalneho hladiska je nadpriemerna. Spolu s podmienkami
obmedzujucimi obhospodarovanie lesov prevysuje aktualne ekonomické moznosti Slovenska.

Pretoze velka ¢ast biodiverzity v EU i na Slovensku je ochudobnena a stale dochadza k jej znizo-
vaniu, treba sa zamerat na zastavenie jej straty obnovou prirodnych stanovist a prirodzenych ekosys-
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témov. K zachovaniu a ochrane biodiverzity prispievaju aj opatrenia realizované na ochranu lesnych
genetickych zdrojov. Slovensko sa zac¢astnuje na ¢innosti programu EUFORGEN a pristapilo k Sché-
me OECD pre lesny reprodukény material, ktort oficidlne uplatriuje od roku 2001. Prirode blizke hos-
podarenie sa presadzuje tiez v lesoch hospodarskych.

Najvacsim aktualnym problémom je absencia systému finanéného a ekonomického zabezpecenia
spolocenskej objednavky na zabezpecovanie ekologickych a socialnych funkcii lesov a sluZieb lesné-
ho hospodarstva stvisiacich s ochranou a zlepSovanim stavu Zivotného prostredia. Ttto otazku treba
urychlene riesit tak, aby sa vytvorili podmienky na zachovanie a v odévodnenych pripadoch i prime-
rané zlepSovanie biologickej diverzity v lesoch. S ohladom na ochranu prirody a krajiny treba vytvorit
legislativne, technické a ekonomické predpoklady na aktivnu diferencovant starostlivost o lesné eko-
systémy v chranenych tzemiach v zavislosti od ich prirodzenosti a zachovalosti, na ochranu, udrzanie
a zlepSenie stavu biotopov, druhov a procesov, ktoré v nich prebiehaju. Jedné sa hlavne o prehodno-
tenie rozsahu chranenych uzemi, rieSenie vztahu medzi lesnym hospodarstvom a ochranou prirody
a krajiny, zostladenie legislativy, financovanie osobitného reZimu hospodarenia v chranenych tze-
miach, ndhrada majetkovej ujmy a pod. (Moravcik, M. a koL., 2008).

2.11 Vplyv klimatickej zmeny

Predpokladana klimaticka zmena je jednou z najvaznejSich hrozieb trvalo udrzatelného rozvoja.
ZvySovanie koncentracii antropogénne produkovanych sklenikovych plynov v atmosfére sposobuje
zmenu klimy. Na zmierfiovanie jej dosahov treba realizovat vhodné opatrenia. Straty a prinosy global-
nej klimatickej zmeny nebudu na svete rozlozené rovnomerne.

Oteplovanie v arktickych a horskych oblastiach bude zvySovat vymeru pody vhodnti na polnohos-
podarske Ucely a pre lesnictvo, ale oteplovanie v tropickych a niektorych inych oblastiach spdsobi zni-
Zenie polnohospodarskej a lesnickej produkcie. Hoci sa svetové zasoby vody pravdepodobne v ddsled-
ku klimatickych zmien zvysia, v niektorych oblastiach by sa mohol zaznamenat ich nedostatok.

Lesy posobia ako absorbenty uhlika a produkujt obnovitelna a ekologicky priazniva surovinu. Pri-
blizne 25 % celkovych emisii sklenikovych plynov sa pripisuje zmenam vo vyuZivani pody, spomedzi
ktorych najvyznamnejsia je ni¢enie tropickych lesov. V dosledku globalnej zmeny klimy sa zvysi vyskyt
extrémnych klimatickych javov. Ddjde k hynutiu menej odolnych a na stabilitu prostredia naro¢nej-
$ich drevin. Zvysi sa rozsah kalamitnych situacii a nahodnych tazieb dreva.

Zmiernovanie klimatickej zmeny mozno najlepsie dosiahnut zvySovanim existujucich zasob uhli-
ka v lesnych ekosystémoch a primeranou podporou vyuzivania biomasy a drevnych produktov (Mo-
RAVCIK a KOL., 2008).
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3. METODIKA, POSTUP RIESENIA A MATERIAL

3.1 Prognéza rozvoja lesnictva

3.1.1 Vymera porastovej pody, zdsoba a objem tazby dreva

Predmetom prognozy su agregované uidaje vymery porastovej pody, zasoby dreva, objemu ocaka-
vanych vychovnych a obnovnych tazieb dreva podla vybranych drevin a vekovych stupriov. NajnizSou
jednotkou pre vypracovanie progndzy su agregované udaje za dreviny a vekové stupne.

Udaje za dreviny a vekové stupne sa usporiadali podla tychto kritérii: kategéria lesa, pismeno ka-
tegorie, rubna doba, druh vlastnictva, druh uzivania, zaciatok platnosti lesného hospodarskeho planu
(LHP), koniec platnosti LHP a identifika¢né udaje lesny hospodarsky celok (LHC), odstepny zavod
(0OZ), kraj a okres.

Vstupnymi tdajmi su:

a) agregované udaje z platnych LHP (databaza platnych LHP k roku vypracovania progndzy):
® vymera skutocna (PSV) a vymera redukovana (PRV),

® zasoba (Z), bonita (BON),

® objem planovanej vychovnej tazby (TVP) a objem planovanej obnovnej tazby (TOP);

b) odvodenéparametre progndzyzpodkladovLHP (1995-2005), sthrnnychlesnych hospodarskych
planov (SLHP 1985, 1995, 2005) a udajov permanentnej inventarizicie lesa (PIL 1995 —2004):

® tazbové percentd ocakavanych planovanych obnovnych (TPO) a vychovnych tazieb (TPV) podla
drevin a vekovych stupnov,

® koeficienty realizacie planovanych obnovnych (KROT) a vychovnych tazieb (KRVT),
® percenta od¢erpavania zasob obnovnou tazbou (POZ),

® podiel objemu od¢erpanych zasob a objemu realizovanej obnovnej tazby (POOZ),

® model vyvoja zakmenenia (ZAKP),

® model vyvoja bonit (BON),

® model vyvoja zasob podla novych platnych rastovych tabuliek (NRT).

Agregdcia prvotnych uidajov platnych LHP

Agregacia prvotnych udajov LHP (PSV, PRV, Z, BON, TVP, TOP) sa vykonala podla Standardnych
postupov na vypracovanie sthrnnych informécii.

Tazbové percenta obnovnych a vychovnych tazieb (TPO a TPV) sa vypocitali ako podiel prislus-
ného druhu planovanej tazby (TOP a TVP) a zasoby dreviny (ZP) vo vekovych stupiioch. Vypocet sa
vykonal pre tzemné jednotky: SR a vy$$i uzemny celok. Vypocitané percenté sa vyrovnali metédou
kizavych priemerov. Chybajtce idaje obnovnych tazieb v najvyssich vekovych stupiioch sa odvodili
extrapolaciou. Chybajuce udaje tazbovych percent vychovnych tazieb sa vypocitali linearnou interpo-
laciou.

Koeficienty realizacie (KR) vyjadruja podiel tazieb obnovnych realizovanych (TOR) a vychovnych
realizovanych (TVR) a planovanych obnovnych a vychovnych tazieb. Na ich odvodenie sa pouzili ida-
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je z LHP po ukonceni ich platnosti a iidaje lesnej hospodarskej evidencie (LHE) za obdobie platnosti
planu.

POZ udavaju predpokladany podiel objemu realizovanej obnovnej tazby zo zasoby dreviny vo ve-
kovom stupni. Odvodili sa na zaklade zisteného ubytku z&soby vekového stupna z dvoch nasleduju-
cich obnov LHP. Ubytok zésoby (realizovana tazba) sa odvodil na zéklade hodnoty rozdielu zasoby
starého LHP a nového LHP a modelového tabulkového prirastku ku zasobe z nového LHP.

Percenta od¢erpavania zasob drevin vo vekovych stuprioch sa odvodili z viacerych ro¢nikov obnov
LHP a v ramci tychto skupin porastov: porasty do 50 rokov, predrubné nad 50 rokov a rubné. Databa-
za percent POZ sa zacala tvorit z dvojic obnov LHP 1993 — 2003 a naslednych ro¢nikov. Udaje z rokov
1993 - 2003 sa vyrovnali metédou kizavych priemerov. Po ziskani udajov z viacerych ro¢nikov obnov
LHP sa POZ najprv spriemerovali a nasledne vyrovnali.

Podiel objemu odéerpanych zasob a objemu tazby podla LHE (POOZ) urcuje realny vztah medzi
odevidovanym objemom obnovnej tazby (TLHE) a odvodenym modelovanym odc¢erpanim zasoby
(OZM). V procese vypracovania progndzy tento vztah eliminuje nepresnosti zistovania zasoby, LHE,
manipulaénych strat a uréenia tabulkového prirastku a prirastku tazenej zasoby.

Z udajov platnych LHP sa vypocital priebeh zakmenenia podla vekovych stupriov v ¢leneni podla
kategorie, rubnej doby a drevin. Priebeh zakmenenia sa vyrovnal metddou kizavych priemerov. Z vy-
rovnaného priebehu zakmenenia (ZAKV) sa vyjadrili hodnoty podielov zakmenenia vys$Sieho vekové-
ho stupna oproti predchadzajiacemu (ZAKP).

Hodnoty ZAKP sa pouZili na kalkulaciu zmeny konkrétneho zakmenenia vekového stupna za 10
rokov. V ramci rovna,kej kategorie a rubnej doby sa tidaje bonit drevin vo vekovych stupiioch (BON)
vyrovnali metédou klzavych priemerov, ¢im sa ziskali ich vyrovnané hodnoty (BONV). Pre uvedené
skupiny porastov sa vypocitala hodnota absoltitnej zmeny bonity oproti predchadzajicemu vekovému
stupniu (BONZ). Hodnota BONZ sa pouzila na vypocet zmeny skuto¢nej bonity pri zmene vekového
stupna.

Postup vypoctu progndzy sa ¢leni do nasledovnych krokov:

a) vypocet o¢akavaného objemu realizovanej tazby na obdobie platnosti LHP,
b) odvodenie o¢akavaného stavu lesa na konci platnosti LHP,

¢) vypocet vyhladu planu tazieb na dalsie desatrocie,

d) vypocet oakavanej realizacie vyhladového planu na dalSie desatrocie,

e) odvodenie o¢akavaného stavu lesa na konci desatrocia.

a) Vypocet ocakdvaného objemu realizovanej tazby na obdobie platnosti LHP

Vypocet ocakdvaného objemu realizovanej obnovnej tazby na obdobie platnosti LHP (ORT)
Vypocet ORT sa uskuto¢nil v takejto postupnosti:

® Vypocet o¢akavaného objemu realizovanej obnovnej tazby pre drevinu sa urcil ako sucin celkové-
ho objemu planovanej tazby a koeficientu realizacie obnovnej tazby (PORTC).

®  Pomocou modelovych percent od¢erpavania zasoby vekovych stupriov a zasob vekového stupiia
sa vypocital o¢akavany modelovy objem tazby vo vekovych stupnioch (OZM).

® Objemy OZM sa zosumarizovali do celkového modelového objemu tazby dreviny (OZMC). Hod-
nota OZMC sa spravidla nerovna hodnote objemu o¢akavanych realizovanych obnovnych tazieb
(ORTC), preto sa zich vzajomného pomeru vypocital prepocitavaci koeficient a s jeho vyuzitim sa
vypocital o¢akavany objem realizovanej obnovnej tazby vo vekovych stupnioch (ORT).

Objem oéakdvanej realizovanej vychovnej tazby vo vekovych stuprioch (VRT)

Na obdobie platnosti LHP sa objem ocakavanej realizovanej tazby v porastoch do 50 rokov a nad
50 rokov pocital osobitne podla postupu opisaného v predchadzajucom kroku (vypocet ORT). Pre
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spracovanie vystupnych zostav sa vysledky spracovania idajov prognézy za prislusné desatrocie za-
pisali do databaz.

b) Odvodenie ocakdvaného stavu lesa na konci platnosti LHP

Ocakéavany stav sa vypocital prostrednictvom aktualizacie taxa¢nych veli¢in. Tato nasleduje po vy-

pocte objemu tazieb a naslednom zapise vysledkov do databaz. Postup aktualizécie sa vykonal v tychto
krokoch:

Ocakdvany objem odcerpanych zdsob vo vekovych stuprioch (OOZ) — Vypocital sa ako sucin ocaka-
vaného objemu realizovanej tazby a prepocitavacieho koeficientu (POOZ).

Tazbovd plocha (TPL) — tazbova plocha sa vypoéitala osobitne pre kazda drevinu vo vekovom
stupni a zosumarizovala sa do pomocnej premennej (STPL), aby sa neskdr presunula do prvého
vekového stupna.

ZmenSenie vymery vekového stupria — Od hodnoty PSV v jednotlivych vekovych stupnioch sa odpo-
¢itala hodnota tazbovej plochy (TPL). V pripade, Ze vysledok bol zaporna hodnota, PSV =0.
Presun skutocnych ploch PSV do vysSieho vekového stupria — Vypocet prognodzy sa realizuje vzdy po
desatro¢nych obdobiach. Preto sa priamo realizuje presun ploch do vys$$ich vekovych stupniov.
Urcenie vymery prvého vekového stupria PSV,— PSV  sa ur¢ila ako suma tazbovych ploch prislus-
nych drevin.

Vypocet zmeny bonity BON a jej presunu do vys$sieho vekového stupria — Na odvodenie zmeny bonity
prijej presune do vysSieho stupna sa pouzili hodnoty BONZ. Presun sa zac¢ina robit od najvyssie-
ho zastupeného vekového stupnia (20.) po najnizsi. Zvysné presuny v niz§ich vekovych stupnioch
sa realizuju az do 4. vekového stupna (pri rubnej dobe nad 50 rokov) a do 2. vekového stupiia
(pri rubnej dobe do 50 rokov). Bonita 1. vekového stupna pre druhé az piate decénium sa vypoci-
tala ako vazeny aritmeticky priemer bonit tazbovych ploch. Vahou je prestivana tazbova plocha
(TPL).

Vypocet zmeny zakmenenia (ZAK) s presunom do vy$sieho vekového stupria— Na odvodenie ZAK sa
pouzili hodnoty podielov zakmenenia (ZAKP). Presun sa vykonal rovnakym postupom, ako pri
BON. Zakmeneniu 1. vekového stupna pre druhé az piate decénium sa priradi hodnota zakmene-
nia z prvého obsadeného vekového stupna.

Wypocet zdsoby (Z) pre nové vymery, bonity a zakmenenia vekovych stupriov — Po vykonani v§etkych
zmien udajov podla uvedenych postupov sa vykonala posledna faza vypoctu desatro¢ného cyklu
progndzy, t. j. vypocet Z podla vztahov:

Pre rubné porasty:

HC=Z - 00Z,

HC - objem ostavajticej zasoby po znizeni pdvodnej zasoby o objem od¢erpanej zasoby

OQOZ - objem odcerpanej zasoby (v pdvodnom vekovom stupni )

i — i-ty vekovy stupen

Z, = HCx (ZT, / ZT)

ZT —tabulkové (hektarova) zasoba.

Pre predrubné porasty:

Z=PSVxZT xZAK/100

7T~ tabulkova zasoba podla bonity vekového stupiia. Ur¢ila sa linearnou interpolaciou.
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¢) Vypocet vyhladu pldnu taZieb na dalSie desatrocie
Odvodenie o¢akavaného objemu planovanej obnovnej tazby na desatrocia po skonceni platnosti
LHP (TOP) sa vykonalo podla vztahu:

TOP=ZxTPO x 0,01
TPO — odvodené tazbové percenta planovanej obnovnej tazby.

Odvodenie ocakavaného objemu planovanej vychovnej tazby pre desatrocia po skonceni platnosti
do konca platnosti LHP (TVP) sa vykonalo podla vztahu:

TVP=Z xTPV x 0,01
TPV - odvodené tazbové percentd planovanej vychovnej tazby.

PretoZe rozsah kalamit sa v dosledku zhorSovania ekologickych podmienok kazdoro¢ne meni, od-
vodili sa tri varianty prognozy: realisticky (pravdepodobny), optimisticky a pesimisticky. Pesimisticky
variant vychadza z predpokladu, Ze rozsah kalamit bude mat stupajiacu tendenciu podla poslednych
10 rokov. Optimisticky variant vychadza zo situécie, Ze objem kalamit bude taky nizky, Ze neddjde
k prekracovaniu planovaného objemu tazby. Realisticky variant vychadza z predpokladu, Ze mimo-
riadne velké kalamity (1965, 2005) sa vyskytuju priblizne kazdych 40 — 80 rokov, to znamena, Ze s ta-
kouto velkou kalamitou sa v realistickej prognéze do roku 2025 a vizie (2050) neuvazovalo.

Prognoza sa kalkuluje osobitne pre kazda kombinéciu uvedenych triediacich hladisk, ¢im sa za-
bezpecuje predpoklad ¢asovej synchronizécie vyslednych tdajov z rozdielnych ¢asovych platnosti
LHP. Kvantifikované udaje a poznatky vyuZivané v progndzach su sucastou databaz, ¢o umoziuje
permanentnu objektivizaciu prognozy. Pre jednotlivé varianty prognézy sa uplatnili tieto koeficienty
realizacie tazby (tabulka 1).

Tabulka 1 Koeficienty realizdcie tazby pre jednotlivé varianty rieSenia prognozy

Koeficient realizacie

Variant prognézy Obnovna tazba Vychovna tazba
ihliénaté listnaté ihlicnaté listnaté
R - realisticky 1,08 0,76 2,20 1,23
O - optimisticky 1,00 1,00 1,00 1,00
P — pesimisticky 1,19 0,81 2,24 1,22

3.1.2 Skodlivé ¢initele

Prognoza vyvoja Skodlivych ¢initelov mé poskytovat informacie o predpokladanom vyvoji zdra-
votného stavu lesov a nahodnych tazieb. Predmetom progndzy sa hlavné skupiny Skodlivych ¢inite-
lov: abiotické, biotické a antropogénne a spomedzi nich najma: vietor, sneh, lykozrat smrekovy, huby
a zver.

Zdrojom informacii boli ,,Hl&senia o vyskyte Skodlivych ¢initelov L116%, ktoré kaZdoro¢ne spra-
covéva Lesnicka ochrandrska sluzba v Banskej Stiavnici. Udaje sa skontrolovali po stranke logickej
spravnosti ich vyplnenia, zadali sa do databazy a zosumarizovali podla potrebnych kritérii.

Abiotické Skodlivé cinitele

Lesné porasty najviac poskodzuji mechanicky pdsobiace abitické Skodlivé ¢initele vietor, sneh
anadmraza. Z nich najzavaznejsi Skodlivy Cinitel je vietor. Tak ako pri vSetkych Skodlivych ¢initeloch
aj tu podklady tvorili informacie o objeme nahodnych tazieb za uplynulé obdobie, v podstate od roku
1950. Z analyzy nahodnych taZieb podla skupin $kodlivych ¢initelov j vyplynulo, Ze dochadza k zvy-
Sovaniu podielu ndhodnych taZieb, ktoré sa realizuja v dosledku tychto Skodlivych ¢initelov. Ide o jed-
noznaénu tendenciu, aj ked objem nahodnych taZieb podla jednotlivych rokov je velmi variabilny (Ko-
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NOPKA, B., 1997). Obdobna4 situdcia je aj pokial ide o ohrozenie lesnych porastov podla jednotlivych
oblasti, ¢i orografickych celkov (napr. KoNnopka, J., 1985).

Pri vypractvani prognéza poskodzovania lesnych porastov vetrom, snehom a ndmrazou sa pou-
zila najmi metdda aproximaéna. Okrem toho sa brali do ivahy aj dalSie vplyvy, najma predpokladana
klimaticka zmena, ¢i zvySovanie dispozicie lesnych porastov v dosledku posobenia inych Skodlivych
¢initelov, najma podkdrneho a drevokazného hmyzu v smrec¢inach.(napr. Kunca a koL., 2008a, b)

Podkorny a drevokazny hmyz

Zo v8etkych druhov podkdrneho hmyzu je najvaznejsim skodlivym ¢initelom lykozrat smrekovy
(Ips typographus). Ostatné druhy spdsobuju prevazne lokalne $kody. St to najmai tieto druhy: lykozrat
leskly (Pityogenes chalcographus), lykozrat smrecinovy (Ips amitinus), lykozrat seversky (Ips duplica-
tus), lykokazy na borovici (Myelophilus sp.), lykozrat vrcholcovy (Ips acuminatus), podkdrnik dubovy
(Scolytus intricatus).

Podkorny hmyz je sekundarny Skodlivy ¢initel, to znamen4, Ze napada Zivé stromy, ktoré st uz
oslabené vplyvom inych vonkajsich faktorov. V pripade kalamitného premnozenia a nedostatku po-
travy v8ak napada aj zdravé stromy. Lykozrat smrekovy sa premnoZuje pravidelne po vetrovych kala-
mitach, oby¢ajne vdruhom az tretom roku po kalamite.

V ramci progndzy sa mnozstvo dreva napadnutého lykozratom smrekovym odhadlo na zaklade
tendencie vyvoja tohto druhu v minulosti a progndzy vyskytu abiotickych Skodlivych ¢initelov: vietor,
sneh, ndmraza, sucho. Tento Skodca sa znac¢ne viaze prave na oslabené smrekové porasty, poskodené
abiotickymi, ale aj inymi biotickymi ¢initelmi (podpriovka). V progndze sa uvazovalo aj s problémami
so spracovanim kalamitného dreva v chranenych tzemiach a s minimalizaciou nakladov na ochranu
lesa, v dosledku nedostatku finan¢nych prostriedkov. Tieto faktory budu mat znacny vplyv na zvySenie
$kod sposobenych lykozratom smrekovym, najmé z dovodu spomalenia spracovavania kalamitného
dreva.

Prognoza sa stanovila odhadom, za pomoci linearneho trendu vyvoja poSkodenia tymito Skodli-
vymi Cinitelmi za roky 1990 — 2006. Odhad bude do zna¢nej miery zavisiet od zastipenia smrecin
v buducnosti a od mnohych dalich faktorov, ako st: dizka rubnej doby, kvalita hospodérenia a vplyv
klimatickej zmeny (KuNca — ZUBRIK, 2008).

Predpokladané mnozstvo dreva napadnutého ostatnymi druhmi podkérneho a drevokazného
hmyzu v budicnosti sa stanovilo ako 15 %-ny podiel z dreva napadnutého lykozratom smrekovym. Je
to priemerné percento poskodenia tymito druhmi za roky 1990 — 2006. Vplyv klimatickej zmeny moze
do znaénej miery ovplyvnit i ostatné druhy lesnych drevin (borovica, dub, buk), a teda poskodenie
inymi druhmi podkérneho hmyzu na tychto drevindch méze byt vyznamnejsie ako doposial.

ListoZravy a cicavy hmyz

Na odvodenie progndzy a vizie vyvoja tejto skupiny Skodlivych Cinitelov sa, okrem tudajov ziska-
nych prostrednictvom Statistickych tlaciv L116, vyuzili aj vlastné pozorovania, ktoré poskytuju obraz
0 vyvoji populdcii tychto skodcov sporadicky asi od roku 1972 a kontinualne od roku 1984 (Kunca
AKOL., 2008b). Okrem toho sa pouzili aj dalSie dostupné literarne pramene, najmé LEONTOVYC A KOL.,
(1980). Udaje sa doplnili aj o terénne zistovanie podetnosti mnisky velkohlavej realizované od roku
1994 na 12 trvalych vyskumnych plochach.

Matematicky a Statisticky spracované udaje z vyssie uvedenych zdrojov sa kombinovali s idajmi
zo Slovenského hydrometeorologického tistavu Bratislava. Udaje o vyskyte mnisky velkohlavej sa po-
rovnali s idajmi z vybranych meteorologickych stanic (Nitra, Podh4jska, Rimavska Sobota, Senica,
Sttirovo, Tesarske Mlynany, Trnava, Bratislava — letisko, Dolné Plachtince, Gabéikovo, Hurbanovo,
Komarno, Malacky). Udaje z rovnakych stanic sa pouzili aj pre dalsie druhy, napr. piadivky na duboch
(Geometridae), obalovace na duboch (Tortricidae) a hrebenarky na borovici (Hymenoptera). U skupi-
ny ploskanky na smreku (Cephalcia sp.) sa pouzili idaje zo stanic Cadca a Zilina a u druhu kdrovnica
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kaukazska (Dreyfusia nordmannianae) to boli idaje zo stanic Ruzomberok a Telgart. Pre vypocet sa
pouzili priemerné ro¢né teploty, priemerné ro¢né Ghrny zrazok, priemerné teploty v mesiaci marec,
april, maj a suma mesac¢nych thrnov zrazok za april, maj, jun, jul a august.

Naésledne sa pripravili trendy budtceho vyvoja s pouzitim beznych Statistickych met6éd a progra-
mov Microsoft Excel, Statistica, ArcGis a Canoco.

Strata asimilacnych orgdnov (SAO)

Na odvodenie prognézy a vizie sa vyrovnali priemerné hodnoty defoliacii jednotlivych drevin zis-
tené v rokoch 1988-2006 pri monitorovani zdravotného stavu lesov Slovenska na 112 monitorovacich
plochach v sieti 16x16 km. Hodnoty sa vyrovnali metédou najmensich $tvorcov pomocou regresnej
funkcie y = a * x*. Tato mocninova funkcia najlepsie vystihovala priebeh vyvoja priemernej defolia-
cie v uvedenych rokoch, pre ktory je typicky vyrazny pokles v rokoch 1988-1991, rast po¢as rokov
1992 — 1995 a stabilizacia v rokoch 1996 — 2006.

3.1.3 Obnova a vychova lesa a produkcia sadbového materidlu

Prognoza a vizia vyvoja obnovy lesa nadvézuje na prognézu obnovnej tazby dreva a z toho vyply-
vajucu bilanciu holin. Z dévodu velkého rozsahu nahodnych tazieb a predpokladanej zmeny klimy
v progndzovanom obdobi sa neuvazovalo s podstatnym zvySovanim doterajSej urovne podielu priro-
dzenej obnovy lesa. Progndza nadvizuje na vyvoj umelej a prirodzenej obnovy v obdobi rokov 1990 —
2005. Potrebné podkladové udaje sa ziskali z kazdoro¢nej permanentnej inventarizacie lesov. V prog-
nézovanom obdobi sa ponechalo aj doterajSie percento strat. V umelej obnove lesa sa uvazovalo so
sadbou v rozsahu 90 % a so sejbou 10 %, ¢o oproti si¢asnému stavu znamend mierne zvySenie. Pri
vyvoji zastupenia drevin v obnove lesa sa zohladnovala predpokladané klimaticka zmena i pozorovany
rozpad smrekovych lesov a ich nasledné rekonStrukcie. Z tohto dovodu sa uvazovalo s miernym zvySe-
nim podielu zastupenia listnatych drevin.

Pri prognézovani vymery precistiek a prebierok (vychovy lesa) na roky 2010-2025 a rok 2050 sa
vychadzalo z predpokladaného vyvoja zastipenia vekovych stupnov v uvedenych obdobiach a per-
centuélneho podielu ro¢ného vykonu precistiek a prebierok z vymer jednotlivych vekovych stupriov
v analyzovanych rokoch. Zohladioval sa teda ich doteraj$i vyvoj od roku 1990.

Pri bilancii potreby sadbového materidlu sa vychadzalo z predpokladaného vyvoja rozsahu umelej
obnovy lesa, percentudlneho zasttipenia drevin pri umelej obnove a z priemernych normativov spot-
reby sadenic pri zalesniovani, upraveného podla Remisa (2000). Prognoéza produkcie sadbového ma-
terialu (volnokorenného, krytokorenného) sa navrhla na zaklade prognézovaného plosného podielu
zalesniovania jednotlivych drevin a normativu spotreby.

3.1.4 Doddvky, dovoz a vyvoz dreva

Zakladné parametre o doterajSom vyvoji produkcie sortimentov dreva, ich vyvoze a dovoze a pro-
dukcii nedrevnych lesnych produktov v rokoch 1990 — 2005 sa ziskali zo zelenych sprav (Moravcik
a KoL., 2006, 2007a, 2008, KoLexTiv, 2005) tdajov EHK OSN, EUROSTAT-u (CoLLEcTIVE, 2007a,
2008, Svitok, 2008), hodnotenia lesnych zdrojov (FRA, 2005) (FAO, 2006) a spravy o stave eurdp-
skych lesov 2007 (CoLLEcTIVE, 2007b), vypracovanej pre piatu ministerska konferenciu o ochrane le-
sov Eur6py.

Prognoéza a vizia vyvoja dodavok sortimentov dreva sa odvodila od progndzy vyvoja tazieb a modi-
fikovala sa vyvojom dopytu po sortimentoch dreva a perspektivou vyvoja drevospracujiceho priemys-
lu. Dosledne sa pritom sledoval pomer ndhodnych, obnovnych a vychovnych tazieb, ako aj Struktura
drevinového zloZenia. Rovnakym sposobom sa stanovila aj prognza exportu a importu dreva, pricom
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sa okrem vyvoja na domacom trhu (KoLektiv, 2005) s drevom brali do tivahy i pohyby na medzinarod-
nych trhoch s drevom a prognéza ich vyvoja (CoLLECTIVE, 2008).

Struktara sortimentov sa zvolila podla kategorizacie zauzivanej v medzinarodnej Statistickej evi-
dencii sortimentov dreva podla EUROSTAT-u a EHK OSN (CoLLEcTivVE, 2007, 2008) pre ihli¢naté
a listnaté drevo: gulatina, priemyselné gulatina, piliarska a dyharenské gulatina, vlakninové drevo,
ostatna priemyselna gulatina, palivové drevo a Stiepky.

Prognoéza objemu dodavok sortimentov dreva pri jeho prepocte z progndzy taZieb hrubiny sa
zniZila o manipulac¢né straty a odpad, pricom vyska manipula¢nych strat a odpadu sa stanovila na
3,5 -4,5 %. Do budicnosti sa v progndze predpoklada vicsie vyuzitie odpadu z hrubiny na vyrobu
Stiepok. Manipula¢né straty a odpad by sa spolu mali pohybovat na Grovni 3,5 %. Nezohladriovala sa
tencina, ktoré je sucastou prognozy energetického vyuzitia dreva.

Progndza a vizia vyvoja produkcie nedrevnych lesnych produktov (lesnych plodov, zveriny a pod.)
sa urobila na zaklade doterajSieho vyvoja, udajov z prebiehajuceho rieSenia vyskumnych tloh tyka-
jucich sa ,funkcii lesa“ a potencialu produkcie nedrevnych lesnych produktov, ako aj ekologickych
normativov stavu zveri.

3.1.5 Bioenergetika z lesnickej produkcie

Pri vypracovani progndzy vyuZzitelného potencialu palivovej lesnej biomasy sa pouzili udaje o vy-
voji zasob dreva na lesnych pozemkoch v prognézovanom obdobi a z nich odvodenych ro¢nych tazieb
v ¢leneni na obnovné a vychovné. Dalej sa pouzili udaje o $trukttire drevinového zloZenia a sortimen-
tov tazeného dreva a tieZ predpokladany vyvoj nahodnych tazieb.

Boli zohladnené biologické obmedzenia odberu biomasy zo stanovist so zhorSenou bilanciou
pddnych Zivin a lesov plniacich ochrannt funkciu a vo zvy$enej miere mimoprodukéné funkcie. Dalej
technologické obmedzenia prejavujuce sa stratami pri sustredovani dreva.

Lesné palivova biomasa zahrnuje sortiment palivové drevo v zmysle platnych Slovenskych tech-
nickych noriem (STN) priemyselne nezuzitkovatelnt hrubinu na tazbovych plochach, korunové ¢asti
stromov s hriibkou do 10 cm bez kory, resp. celé stromy splnajtice tito podmienku, vyuzitelny odpad
po manipulacii dreva na lesnickych skladoch a odpad po mechanickom opracovani dreva v lesnych
organizaciach.

Pri prepocte biomasy z objemovych jednotiek na hmotnostné sa pouzili $pecifické hmotnosti hlav-
nych skupin drevin v prepocte na relativnu vlhkost 30 — 40 %. Pouzili sa vysledky merani vlhkosti jed-
notlivych drevin, podielov kory a energetickej hodnoty v ¢erstvom a mierne presusenom stave. V bi-
lanciach nie st zahrnuté hmotnosti asimilaénych organov drevin.

V prognoéze sa neuvazuje s vyuzivanim zamenitelnych sortimentov napr. vlakninového dreva na
energetické vyuzitie. Dalej nebol zohladneny faktor vyrobnych nakladov na palivovii biomasu a jej
ceny vo vztahu k cenadm fosilnych paliv.

3.1.6 Technologicky rozvoj

Zdrojom udajov pre tvorbu prognéz avizie technologického rozvojalesného hospodarstva s Spra-
vy o lesnom hospodarstve Slovenskej republiky (KoLexTiv 1991, 2001 a 2006a), doterajsie prognozy
(GREGUS a KOL., 1985, JASENSKY a KOL., 1987, REMI$ a KoL., 1986), analytické odborné prace (KOLEKTivV
1987, Konorka, 1999, 2000, 2003) a koncepéné materialy — Narodny lesnicky program (MORAVCIK,
Novotny, Toma, 2007) a Koncepcie rozvoja podohospodarstva na roky 2007 — 2013 — ¢ast Lesné hos-
podarstvo (MORAVCIK a KOL., 2006).

Prognoza poctov strojov na vykonavanie tazbovo-dopravnych prac vychadza zo st¢asnej drovne
mechanizécie a poctov strojov, z predpokladaného objemu finan¢nych prostriedkov, ktoré budt moct
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obhospodarovatelia lesov a dodévatelia prac pre lesné subjekty vy¢lenit na nakup novej techniky,
pri¢om sa zohladnili moznosti nadkupu novej techniky do roku 2013 zo zdrojov EU prostrednictvom
programu rozvoja vidieka.

Pri vypocte poctu strojov sa vychadzalo z rastu objemu taZieb dreva spracovaného harvesterovymi
technologiami (z terajsich 220 tis. m®. rok*na 255 tis. m* v roku 2025) a zo suéasnej priemernej vy-
konnosti stredného harvesterového uzla 20 tis. m3. rok! v obnovnych ihli¢natych tazbach. Uvazovalo
sa so ziaducim zniZenim podielu lesnickych kolesovych traktorov pri sustredovani dreva pri si¢asnom
naraste podielu ststredovania lesnickymi lanovkami, forvardermi a univerzalnymi kolesovymi trak-
tormi.

Pri kalkulacii ndkladov na ndkup novych strojov sa uvazovalo s priemernou cenou motorovej pily
1 tis. €, harvestera 498 tis. €, forwardera 265 tis. €, lesnickeho kolesového traktora 49,8 tis. €, uni-
verzalneho kolesového traktora 31,5 tis. € a lesnickej lanovky 66,4 tis. €. Pri vSetkych strojoch sa
uvazovalo s mierou inflacie 2,5 % ro¢ne, odpisovou dobou 8 rokov (pri motorovych pilach 3 roky) a so
vzrastom vykonnosti strojov do roku 2025 0 20 %.

Prilesnych cestach sa uvazovalo okrem vystavby novych ciest aj s prestavbou ciest niz$ej kategorie
na vys$siu (napriklad vystavba celoro¢ne vyuzitelnej cesty kategorie 1L prestavbou zo sezdnne pouzi-
telnej cesty kategorie 2 L). Pri prognéze sa vychadzalo z priemernych nakladov 83 tis. € na vystavbu
1km novej cesty kategorie 1L, 63 tis. € na vystavbu 1km novej cesty kategorie 2L a 31,5 tis. € na
vystavbu 1km novej cesty kategdrie 3L. Na prestavbu lesnej cesty z kategoérie 2L na 1L sa uvazo-
valo s ndkladmi 66,4 tis. € na 1km, resp. 46,5 tis. € na 1 km pri prestavbe cesty 3 L na kateg6riu 2 L.
Zohladnili sa moZnosti financovania vystavby a prestavby lesnych ciest do roku 2013 z programu roz-
voja vidieka.

Ziskané udaje sa spracovali metédami matematickej Statistiky, pricom sa analyzovali casové rady,
ktoré udaje tvorili. Z vypocitanych zavislosti medzi ukazovatelmi sa metédami extrapolacie urcili
prognoézované hodnoty pre roky 2010 az 2025 s intervalom 5 rokov a vizia pre rok 2050. Pri progndze
sa pracovalo s troma variantnymi scenarmi buddaceho vyvoja — pesimisticky, realisticky a optimisticky.
V préci sa prezentuje realisticky variant prognozy.

3.1.7 Konkurencieschopnost lesnych produktov a sluzieb

Metodickym vychodiskom progndzy a vizie konkurencieschopnosti a lesnych produktov a sluzieb
boli prognozy tazby a predaja dreva v sortimentovej Strukture, progndza vyvoja cien skupin sortimen-
tov a prognoza cien vstupov a vystupov lesnej vyroby. Progndza vyvoja cien skupin sortimentov dreva
sa stanovila z modelovania vyvoja inflacie a redlneho rastu, resp. poklesu cien dreva na urovni vyvoja
indexov cien dreva v beznych a stalych cenach optimistickej, realnej a pesimistickej prognoézy. Prihlia-
dalo sa tiez na uroven spenazenia dreva porovnatelnych sortimentov v pdvodnych ¢lenskych Statoch
EU, ako aj na vyvoj akceptovatelnej miery inflacie v EU a miery vymenného kurzu Sk k Euro (zavfse-
nej priaznivou konverziou 30,126 : 1 od 1. 1. 2009). (TuTka a KoL., 2008). K desagregacii nakladov
lesnej vyroby skupiny ihli¢natych a listnatych drevin sa vyuZili poznatky vyskumu stanovenia hodnoty
lesnych porastov a ekonomickych rubnych dob (Tutka a koL., 2003).

Ukazovatele progndzy a vizie nedrevnej produkcie sa odvodili z ¢asovych radov skutocnosti jed-
notlivych rokovv jednotkovych trhovych beznych cenéch, spracovavanych pre narodné ucty odvetvi
Statistickym tradom SR uz viac ako 10 rokov. V ramci ostatnych trzieb a vynosov lesnictva sa za-
hrnula iba t4 ¢ast, ktora je oficialne evidovana informa¢nym systémom tétovnictva. Do produkcie
internalit mimoprodukénych (verejnoprospesnych) funkcii lesa sa zahrnul tovar, ktory sa realizuje
inymi odvetviami. Hodnotovy podiel pripadajtci odvetviu lesnictva sa iba ramcovo kvantifikoval; nie
je zahrnuty v ndrodnych uctoch odvetvi. Patria sem tiez uzitky funkcii, ziskané prostrednictvom ¢asti
hodnoty tovarov a sluZieb konkrétnych vykonov v odvetvi lesnictva, ktoré st sticastou ostatnych trzieb
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a vynosov. Pre progndzu sa prevzala ich kvantifikacia vykonana v roku 2005 v ramci vypracovania
narodnej spravy pre piatu ministerska konferenciu o ochrane lesov v Eurépe.

Vyznamnu ¢iastku internalit funkcii lesa predstavuja ich neuhradené pohladavky vo forme ujmy
za prirodno-ochrannd funkciu, nadklady na vodoochrannti a vodohospodarsku funkciu a pod. Hodno-
taich potencialu sa stanovila pomocou globalnej metodiky oceniovania v roku 2000 (podla Nariadenia
vlady SR ¢. 1/1994, v stcasnosti uz podla prilohy ¢. 1 zakona o lesoch). Hodnota vychodiskového roku
2005 sa upravila pomocou koeficienta deflacie a odratanim hodnoty ¢asti internalizovanych uzitkov
mimoprodukénych funkeii.

Zo znadmych technik odvodenia ukazovatelov progndzy a vizie sa uplatnili metddy medziro¢nych
indexov a extrapolacie trendov, regresnej a korelacnej analyzy, ekonometrickych funkcii a ich rele-
vantnych kombinacii. Na formulovanie alfabetickych vyrokov a kon$tatovani sa uplatnili logické, ex-
pertné a znalecké tisudky a tiez analogie, citacie, avahy a kvalifikované odhady odbornikov.

3.1.8 Diverzifikdcia vidieckej ekonomiky

Prognoza diverzifikécie vidieckej ekonomiky, a $pecidlne v oblasti lesnictva je novym fenoménom
ekonomiky Slovenska, podobne ako trhova ekonomika. Vyznacuje sa takmer chybajicou bazou ¢aso-
vych radov relevantnych ukazovatelov. R&mcom pre prognézu a viziu tohto problému bola Narodna
stratégia trvalo udrzatelného rozvoja SR, ciele a priority Koncepcie rozvoja vidieka SR a uzke infor-
macno-problémové prepojenie rieSenia s polnohospodarmi.

MozZnosti odvetvia lesnictva pri rozvoji vidieka sa konkretizovali na irovni regionov Slovenska pre
¢asové hladiny prognézy a koncepcie cestou vybranych ekonomickych ukazovatelov hlavnej a ostat-
nej produkcie vyroby LH celkom, rozvrhnutych podla podielu vymery lesov na troven jednotlivych
regionov NUTS III. Lesné dreviny rastuce na polnohospodarskych a inych nelesnych pozemkoch sa
zohladnili v prognéze iba na trovni SR.

Doteraz neinternalizované mimoprodukéné funkceie lesov a lesnictva, ako nevyuZité objemy po-
tencialnych tovarov vo forme sluZieb a produktov pre vyrobnt a osobn spotrebu sa v prognoze a vizii
vyjadrili percentom internalizacie. Produkcia hlavnej lesnickej ¢innosti i nedrevnych produktov pro-
cesom diverzifikacie vyznamne roz$iri sortiment tradi¢nych i netradi¢nych produktov lesa na tovar
beznej a $pecializovanej potreby. V oblastiach typickych sluZieb pre lesnicku prvovyrobu a pozitivnych
externalit a doposial neinternalizovanych mimoprodukénych funkcii lesov a lesnictva by mohli vznik-
nut celkom nové baliky poskytovanych sluZieb pre vlastnikov a obhospodarovatelov lesa. Vyuzitim
dalsich funkcii lesa a lesnictva tiez sluzby a produkty pre Siroku verejnost.

Pre progndzu alternativnych ukazovatelov prognozy a vizie sa v tomto pripade uplatnili techni-
ky met6dy medziro¢nych indexov a extrapolacie trendov a ich kombinécia kombinacia (BLaas A KOL.,
2006). Vo vacsej miere sa pre formulovanie alfabetickych konstatovani uplatnili logické tivahy, anald-
gia a kvalifikované odhady odbornikov.

3.1.9 Podnikatelskd struktiira

Pri spracovani alfanumerickych udajov, ukazovatelov a vyrobkov podnikatelskej Strukttry lesnic-
tva v ¢asovych hladinach progndzy sa vychadzalo z analyzy a zhodnotenia existujuceho stavu prvot-
nych databaz a Statistického vykaznictva vlastnikov a obhospodarovatelov lesov, vytvaranych po roku
1990 v informaénom systéme lesnictva SR a Statistického tradu (SU) SR. Databazu tvori stibor sub-
jektov, s vlastnickym a uzivatelskym vztahom k prirodnému lesnému majetku, ale aj bez neho, ktory
zabezpecuje rozhodujlce objemy vykonov hlavnych ¢innosti lesnej vyroby a ostatnej ¢innosti lesnic-
tva vo vlastnej rézii a dodavatelsky.

Trajektoria vyvoja pravnych foriem podnikatelskych subjektov v ¢asovych hladinach prognézy sa
odvodila z aktualizovanej databazy SU SR — oficialneho registra organizacii SR, podlaregionov NUTS
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111. Dalej z realistickej prognézy a vizie tazby a nadvizujticich vykonov pestovnej a tazbovej ¢innosti,
kombinaciou met6dy medziro¢nych indexov, extrapolacie trendov a ekonometrickych funkcii.

3.2 Stratégia rozvoja lesnictva

Stratégia rozvoja lesnictva nadvazuje na aktualne lesnicko-politické a prognostické dokumenty,
ktoré sa vypracovali a schvalili v rokoch 2006 — 2008 tak, aby sa zabezpecila ich previazanost. Su to
tieto dokumenty:
¢ Koncepcia rozvoja pddohospodarstva na roky 2007 — 2013 — ¢ast lesné hospodarstvo (rok vypra-

covania a schvalenia 2006).
® Program rozvoja vidieka Slovenskej republiky (PRV SR) 2007 — 2013 (2007).
® Narodny lesnicky program Slovenskej republiky (NLP SR) (2007).
® Akeny plan Narodného lesnickeho programu Slovenskej republiky (2008).
®* Progndzy a vizie vyvoja slovenského polnohospodarstva, potravinarstva, lesnictva a vidieka

— Castlesnictvo (2007) — prezentuje sa v ramci tejto lesnickej Studie.
® Stratégiarozvoja lesnictva (2008) — prezentovana v ramci tejto lesnickej Studie.

Jedna sa 0 moderné lesnicko-politické dokumenty, ktoré maji eurépsku dimenziu a st kompatibil-
né s politikami Eurdpskej tnie (EU). Uvedené dokumenty maijti rozli¢né postavenie, poslanie i plat-
nost. Niektoré st strednodobé — do ukonéenia programovacieho obdobia EU v roku 2013 (Koncepcia
rozvoja pddohospodarstva, PRV SR, Akény plan NLP SR) a dalSie dlhodobé do roku 2020 — 2025
(NLP SR, Stratégia rozvoja lesnictva, Lesnicka ¢ast prognéz a vizii vyvoja slovenského pddohospo-
darstva). Kompatibilita stratégie rozvoja lesnictva s vys$Sie uvedenymi dokumentmi sa zabezpecila
takto:

* Navrh stratégie sa zaklada na strategickych cieloch a prioritach NLP SR. Jednotlivé zamery roz-
voja lesnictva sa formuluju rozpracovanim 18 priorit NLP SR a ich ramcovych cielov.

® Zohladnuju sa opatrenia, finan¢né nastroje a casové ramce Akéného planu NLP SR tak, aby nedo-
Slo k vecnému nesuladu a rozporom medzi oboma dokumentmi.

e Kvantitativne a kvalitativne predpovede do roku 2025 vypracované v Progndze a vizii sa vyuZili
pri rozpracovani jednotlivych priorit, ako zakladny podkladovy material na uréenie a oddvodne-
nie smeru rozvoja lesnictva.

® 7 Koncepcie rozvoja pddohospodarstva — ¢ast lesné hospodarstvo sa podla potreby vyuzili for-
muldcie jednotlivych cielov a ramcovych opatreni a dbalo sa na zabezpecenie stiladu oboch do-
kumentov.

Okrem uvedeného sa v navrhu Stratégie rozvoja lesnictva naformulovalo znenie tychto ¢asti:

® Rozbor problematiky v oblasti jednotlivych priorit.

¢ Existujuce obmedzenia, prekazky, silné a slabé stranky.

® Smerovanie vyvoja a cielov; odovodnenie ich zmyslu pre lesnictvo na Slovensku.

* Navrh opatreni (néstroje a prostriedky) na realizaciu navrhovanych cielov.

Po obsahovej a formalnej stranke sa material vypracoval s ohladom na moderné chapanie lesnickej
stratégie (Gane, M., 2007: Forest Strategy, Strategic Management and Sustainable Develoment for
the Forest Sector. Springer. 414 p.). Zohladnovala sa tiez Lesnicka stratégia FAO (2008).

Zohladnila sa tato definicia lesnickej stratégie: Lesnicka stratégia sa definuje ako cyklicky proces,
prostrednictvom ktorého sa riadi a podporuje rozvoj lesnickeho sektora. Mala by poskytovat: hlavny zd-
mer, sluzit ako zdklad pre rozhodovanie a formulovat zmysel (vyznam) daného smerovania pre sektor.
Jej ucelom je zvysenie blaha — kvality Zivota spolocnosti. Treba, aby ndrodné lesnicke stratégie prezen-
tovali tento vseobecny ciel spdsobom, ktory vyhovuje rozlicnym okolnostiam danej krajiny, s ohladom na
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zdroje, produkciu, organizdcie a institicie, ktoré tvoria lesnicky sektor. V procese stratégie treba sta-
novit obmedzenia a Specifické rozvojové ciele, ktoré su podstatné v danej situdcii a nacrtniit prostriedky
a ndstroje, pomocou ktorych sa budu v pruznej/variabilnej forme realizovat. Sticastou procesu stratégie
— jej implementdcie, je aj priprava programov a projektov, podporovand monitorovanim, aby sa zazna-

menal a zmeral dosiahnuty progres a ndsledné zhodnotenie vysledkov.)

Prehlad a charakteristika platnych lesnicko-politickych a prognostickych dokumentov lesného hospoddrstva na
Slovensku a ich previazanost s navrhovanou Stratégiou rozvoja lesnictva

KONCEPCIA ROZVOJA
PODOHOSPODARSTVA NA ROKY
2007 -2013
- CASTB.LESNE
HOSPODARSTVO
(2006)

Koncepcia sa vypracovala na zaklade
Planu prace vlady SR na rok 2006
Schvélena v Porade vedenia MP SR ¢.
3736/2006-310

Platnost na roky: 2007 — 2013
Koncepcia ustanovuje: strategicky ciel
(1), priority rozvoja LH (3), ciele na
dosiahnutie priorit a ramcové opatrenia

PROGRAM ROZVOJA VIDIEKA SR
2007 —2013 (2007)

Schvaleny vladou SR uznesenim ¢islo
29172007 avNR SR
Platnost na roky: 2007 — 2013

Prostrednictvom PRV SR by sa do
roku 2013 na lesnicke opatrenia mohlo
vyéerpat zo zdrojov EU, SR a vlastnych
zdrojov az okolo 9 853 mil. Sk v ramci
osi PRV SR:

OS 1-Zvysenie
konkurencieschopnosti
polnohospodarstva a lesného
hospodarstva OS 2 — ZlepSenie
zivotného prostredia a krajiny

PROGNOZY A VIZIE
VYVOJA SLOVENSKEHO
POLNOHOSPODARSTVA,

POTRAVINARSTVA, LESNICTVA
A VIDIEKA — CAST LESNICTVO
(2007)

Uloha vyplynula z uznesenia Porady
vedenia MP SR ¢. 1361/2007-310.
Suhrn progndzy a vizie schvaleny

v Porade vedenia MP SR ¢. 5341/2007-
310

Vypracovala sa prognéza do roku 2025
avizia trendov do roku 2050 pre:
Potencial prirodnych zdrojov;
Zdravotny stav a skodlivé ¢initele
vlesoch; Hospoda-renie vlesoch;
Dodavky, dovoz a vyvoz dreva;
Nedrevné lesné produkty;
Bioenergetika; Technologicky rozvoj;
Konkurencieschopnost lesnych
produktov a sluzieb

STRATEGIA ROZVOJA
LESNICTVA (SRL) (2008)

Uloha vyplynula z Porady vedenia MP
SR ¢.1258/2008-100.

Platnost SRL do roku 2020 — 2025
Rozpracovava 18 priorit NLP SR
Odovodiiuje navrhované ciele a priority
Identifikuje existujiice obmedzenia,
prekazky, silné a slabé stranky, rizika
Naznacuje mozné nastroje
aprostriedky na realizéaciu
navrhovanych cielov a priorit

NARODNY LESNICKY PROGRAM
SR (2007)

Vlada SR schvalila NLP SR uznesenim
¢.549227. jna 2007

NR SR vzala na vedomie NLP SR
uznesenim ¢. 531 z 20. septembra 2007

Platnost NLP SR priblizne do roku
2020

NLP SR zohladnil Koncepciu rozvoja
pddohospodarstva na roky 2007 — 2013
austanovuje: strategické ciele (5),
priority (18) a ramcové ciele (56).

AKCNY PLAN NARODNEHO
LESNICKEHO PROGRAMU SR
(2008)

Vypracovanie AP NLP SR odporucila
NR SR vlade SR uznesenim ¢. 531

Platnost na roky: 2009 — 2013
Nadvizuje na NLP SR
Rozpracovava ramcové ciele NLP SR
na konkrétne opatrenia

Specifikuje finanéné zabezpedenie,
zodpovednost a terminy plnenia
opatreni
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4. ViZIA ROZVOJA LESNICTVA

V dokumente Stratégia rozvoja lesnictva navrhol Moravcik (2008a) toto znenie vizie rozvoja les-

nictva na Slovensku:

A. Lesné zdroje sa zvySuju a ekosystémové sluzby sa stale viac uznavaja a s vysoko cenené

zivotnost lesov a ich vymera maju pozitivne tendencie,

uplatnujua sa prirode blizke sposoby hospodarenia,

v pripadoch premnoZenia Skodlivého hmyzu a patogénov sa kona okamzite a primerane s pouZzi-
tim environmentalne akceptovatelnych prostriedkov,

v poskodenych lesoch sa uskutoc¢iiuju rekonstrukéné a revitaliza¢né opatrenia,

v dosledku toho sa zvySuje prispevok lesov do zmierniovania klimatickej zmeny, zachovania biodi-
verzity, genetickych zdrojov a zabezpec¢ovania kvality vody a ochrany infrastruktury.

B. Uzitky z lesov a lesnictva sa zvySuju, vSeobecne sa uznavajii a ocenujt

a

prispevok lesov a lesnictva pre spolo¢nost sa nepretrzite zvySuje,

tyka sa to najmé zlepSovania kvality Zivota obyvatelstva a zabezpec€ovania trvalo udrZatelnych
dodavok drevnej suroviny a energie,

investicie do lesnictva sa zvySuju a lesnictvo sa stava prioritou v §irSich rozvojovych stratégiach,

aktivity lesného hospodarstva st konkurencieschopné a prisposobitelné stale sa meniacemu do-
pytuna trhu,

nedrevné lesné produkty vytvaraju vyznamny ekonomicky prinos,

velky podiel rekrea¢nych aktivit, ekoturistiky a komeréného polovnictva sa uskutocruje v lesoch
ariadia ich vlastnici a obhospodarovatelia lesov,

lesnictvo zamestnéava kvalifikovany a zru¢ny personal s motivujicimi platmi, socidlnymi a do-
chodkovymi istotami.

. Rozhodovanie v lesnictve sa zaklada na spolahlivych informaciach, je lepsie koordinované so
suvisiacimi sektormi, prehladné a spojené s ucastou vsetkych zainteresovanych stran

rozhodnutia stivisiace s lesmi sa zakladajt na véasnych a presnych informaciach, interdisciplinar-
nych pristupoch a ti¢asti zainteresovanych stran na vSetkych arovniach,

umoziuje to rychlo a efektivne reagovat na zmeny vnutri sektora i vonkajsie vplyvy,

uznava sa multifunkéné poslanie lesov a $tat vytvara pravne a ekonomické ramce na zlepSenie
a stabilizaciu postavenia lesnictva v spolo¢nosti,

zamestnanci v lesnictve vyuzivaju najmodernejSie technoldgie a najnovsie vedecké poznatky,
vytvorila sa tesna spolupréca s vedeckymi a vzdelavacimi inStittciami,

prostrednictvom kvalifikovanych zastupcov je slovenské lesnictvo ¢lenom relevantnych medzi-

narodnych organizacii, kde sa aktivne zuc¢astnuje na rozhodovani a vymene poznatkov a skuse-

nosti.

V nadviznosti na uvedené, v stlade s DIhodobou viziou rozvoja slovenskej spolo¢nosti (Sikura
KOL., 2008), v dalSom uvadzame predstavu o budicnosti lesnictva na Slovensku.

Zaujmom Slovenska bude, aby lesy boli aj nadalej najvyznamnejSou zloZkou prirodného

prostredia a nenahraditelnym stabilizatorom rovnovahy krajiny. Dalej, aby ¢o najlepsie plnili pre
¢loveka Zivotne dolezité funkcie (produkovali kyslik, regulovali dusik, pohlcovali uhlik, zachyta-
vali emisie Skodlivych latok, chranili pred Ziarenim, pdsobili svojou klimou a pozitivne ovplyv-
novali i ludsku psychiku). Taktiez, aby plnili vyznamné mimoprodukéné funkcie (zachytavali
zrazky, regulovali odtok vody a ju ¢istili, ochranovali pred povodnami, eréziou pody, upeviovali
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brehy vodnych tokov, stabilizovali zvaZne uzemia, speviiovali viate piesky, chranili hornu hra-
nicu lesa, zabranovali vzniku lavin...). Boli Zivotnym prostredim rozliénych druhov flory a fau-
ny. Suicasne, aby aj produkovali nasu najvyznamnejsiu (popri potravinach) a trvalo obnovitelna
surovinu drevo (drevnii biomasu), ako aj dalsie nedrevné produkty (SLOVENSKA LESNICKA
DOKTRINA, KOLEKTIV 2006b).

a)

b)
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Aktualne zmeny v lesnatosti, hromadné hynutie lesov — najzavaznejsi problém. V sulade s vy-
bola vroku 1920 33,4 %, v siCasnosti je 41 %. Prispelo k tomu aj zalesnenie byvalych spustnutych
ploch na Slovensku (niektoré zdroje uvadzaju az do 220 tis. ha). Podla medzinarodnej definicie
lesa a vysledkov Narodnej inventarizacie a monitoringu lesov, by sa vymera lesov mohla zvysit na
Slovensku priblizne o 275 tis. ha (t. j. na 44,3 + 0,4 %; v dalekej buddcnosti by tu lesnatost mohla
bytaz48—50 %). Na druhej strane najmé v dosledku klimatickej zmeny (vysuSania krajiny (deser-
tifikacie), nastupu stepi (lesostepi), nerovnomerného rozlozenia zrazok, atd.) dochadza k oslabe-
niu, chradnutiu a k hromadnému hynutiu lesnych ekosystémov, najma tam kde nejde o pévodné
druhy drevin, alebo tieto maji tzku klimatickd amplitudu (napr. smrek, jedla). Uz v si¢asnosti
je disturbancia lesnych ekosystémov v dosledku zvySenia agresivity Skodlivych ¢initelov (najma
vetra ale aj dal$ich) a zvySenia vulnerability lesnych porastov trikrat vacsia, ako bola v patdesia-
tych rokoch minulého storocia. Tymto procesom - najma reakcii lesnych ekosystémov na klima-
tickti zmenu, adapta¢nym a mitigacnym opatreniam - sa budi musiet venovat osobitne zamerané
projekty vedy vyskumu, aby aj v buddcnosti bolo mozné vyuzit priaznivy vplyv lesa na Zivotné
prostredie a produkciu drevnej suroviny.

Osobitost lesného hospodarstva na Slovensku, vyznam lesov pre prirodu a krajinu. V porov-
nani so susednymi $tatmi zvlastnostou a prednostou slovenskych lesov je, Ze na relativne malej
ploche st velmi pestré prirodné podmienky a rozli¢né typy lesov, od niZinnych po vysokohorské.
Dalej, ze sa tu zachovala $iroké §kala povodnych drevin a lesnych spolo¢enstiev. Najmé v dosled-
ku toho bolo mozné na Slovensku vyhlasit 9 narodnych parkov, 14 chranenych krajinnych oblas-
ti a 703 maloplo$nych chranenych uzemi, ktorych vymera je 1 135 tis. ha, ¢o predstavuje 23 %
uzemia Slovenska. V porovnani s ostatnymi §tatmi Eur6pskej inie mame najvacsi podiel lesov
zaradenych do chranenych Gzemi.

Vyznam lesov ako zakladnej zlozky prirodného a krajinného prostredia bude stupat. Preto sa na-
dalej budu posilnovat najmé vodohospodarske a pddoochranné funkcie lesnych porastov, ich po-
zitivne Uu¢inky pri regulacii prietoku vodnych tokov, ako aj ich nezastupitelna funkcia z hladiska
ochrany prirody a krajiny. Posilni sa tieZ zdravotna a rekreacna funkcia lesa. Pdjde najmi o za-
bezpecovanie priaznivého prostredia v okoli zariadeni lie¢ebno-preventivnej starostlivosti v ku-
pelnych miestach, v ochrannych pasmach vodnych zdrojov (nadrzi). Dalej sa rozsiria lesné parky
a primestské lesy. Lesy a lesnictvo sa budu vyznamne podielat na trvalo udrzatelnom rozvoji vi-
dieka. Aj nadalej buda zdrojom priamej a nepriamej zamestnanosti.

Ekonomicka pozicia lesného hospodarstva, lesnicke verejnoprospesné sluzby. Podstatne sa
zmeni ekonomické pozicia lesného hospodarstva. Doposial boli predmetom ekonomickej reali-
zacie (trhu) v lesnom hospodarstve len produkéné funkcie lesa. Predajom dreva sa ziskava okolo
80 % zo vSetkych trzieb a vynosov. Doplnkom su ostatné trzby a vynosy, z predaja produktov inej
ako drevnej produkcie, zo sluzieb v strojarskej vyrobe a turistického ruchu (napriklad chatova
rekredcia, lesoturistika). Predmetom ekonomickej realizécie (trhu) nie je zabezpecovanie mimo-
produkénych funkeii lesa, ktoré lesné hospodarstvo realizuje ako trpenu tarchu vo verejnom za-
ujme. Ide konkrétne o protierdznu, protidefla¢nu, protizosuvnu, protilavinovud, brehoochrannda,
vodohospodarsku, protiimisnt funkciu lesa. Dalej o zdravotno-rekreaénd, zdravotno-lie¢ebnu,
kultarno-krajinotvornu, kulturno-ochranarsku, polovnt a vyskumnu funkciu. Zabezpecovanie
tychto funkcii si vyZaduje zvySené naklady, resp. v dosledku ich realizacie sa obmedzuje bezné
obhospodarovanie lesov, ¢o spdsobuje ujmu na ich produkénych funkciach. Plnenie tychto funkcii
ma charakter sluzieb pre verejnost (lesnicke verejnoprospesné sluzby) a zabezpecuje sa osobit-
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nymi hospodarskymi opatreniami, resp. obmedzenim bezného hospodarenia. Nejde len o lesy
ochranné a osobitného urcenia, ktoré tvoria 1/3 vymery lesov, ale aj hospodarske, kde sa okrem
produkénej funkcie berie zretel na zabezpecovanie verejnoprospesnych funkcii. Podstatou je tu
optimalne skibenie rozmanitych funkcii lesa (produkénych, ekologickych a environmentalnych)
do harmonického systému jeho obhospodarovania — funkéne integrované lesné hospodarstvo.
Starostlivost o mimoprodukéné funkeie sa teda v buddcnosti véleni (internalizuje) do ekonomic-
kého systému lesnickych subjektov, ¢iZe integrovat sa budu aktivity produkéné (vyrobné) s lesnic-
kymi verejnoprospesnymi sluzbami.

Do lesnickych verejnoprospesnych sluZieb sa zahrn aj lesnicko-technické melioracie a zahradza-
nie bystrin. Dalej sa sem zaradi napr. odskodiiovanie vlastnikov pozemkov z dovodu obmedzenia
ich vyuzivania liniovymi stavbami (produktovodmi). Problematika sa teda nebude riesit tak ako
doteraz ,,vecnym bremenom®, ale riadnym najomnym vztahom za thradu tak, ako sa to robi v tr-
hovom hospodarstve.

Vyznamnu ulohu pri rozvoji mimoprodukénych funkeii lesov a ich internalizacii do sustavy hos-
podarenia bude mat hospodarska tprava lesov. Jej poslanie sa rozsiri aj na planovanie vizieb les-
nickych aktivit s krajinou, prirodou a s aspektmi hospodarskymi a socidlnymi. Pojde o spracova-
nie oblastnych planov rozvoja lesov (lesnicke izemné planovanie), v ramci ktorych sa spracuje
objektivna ponuka funkéného potencialu lesov, ako aj objektivny dopyt na konkrétnu funkciu vo
verejnom zaujme. Uzemné plany rozvoja lesov sa stanu konkrétnym nastrojom na presadzovanie
polyfunkéného poslania lesov, vratane zabezpecovania finan¢nych prostriedkov na tieto aktivity.

S tizemnymi planmi rozvoja lesov tizko suvisi gj rieSenie vztahov lesného hospodarstva a ochrany
prirody. V environmentalnej politike sa zabezpeci kompenzécia ujmy, ktora vznika lesnému hos-
podarstvu v dosledku obmedzenia obhospodarovania v chranenych tzemiach.

Vyrobna sféra lesného hospodarstva. Vyznam lesov a lesnictva nebude stupat len z hladiska
environmentalneho, ale aj ako vyrobného odvetvia. Predpoklady na zvySenie produkcie dreva sa
priaznivé. Zarukou su vysoké porastové zasoby dreva v rubnych porastoch v buducich rokoch.
Dalej to, ze drevo ako obnovitelna surovina bude mat velké perspektivy po vyéerpani, ¢i nedostat-
ku fosilnych surovin. V podstate pojde o dva spdsoby vyuzitia dreva, resp. lesnej biomasy.

Drevo bude nadalej zakladnym interiérovym (dekoraénym) prvkom. Tu bude zalezat na jeho
Strukture a texture. S rozvojom civilizacie bude [udstvo ¢im dalej, tym viac pocitovat potrebu na-
vratu k prirode, a teda aj k prirodnym materialom. V tomto smere drevo s prirodzenou esteticky
pdsobiacou Struktirou bude jednym z najviac vyhladavanych materialov vyznamne ovplyviiuji-
cich kvalitu Zivota Iudi. Na realizaciu tychto zamerov sa vytypuju vhodné dreviny a oblasti, kde
sa budu pestovat. Tak ako doposial, drevo sa bude vyuzivat ako konstrukény material. Aj tu pdjde
nielen o jeho kvantitu, ale hlavne kvalitu. St to najma dobré mechanické vlastnosti dreva, jeho
trvanlivost, vhodna hmotnost, atd.

Lesna biomasa bude tvorit zakladnt biobazu na vyrobu bionafty, plastov, druhotnych olejov, pa-
piera a dal$ich netradi¢nych vyrobkov. Tu sa vychadza z predpokladu, Ze v 21. storoc¢i vyrobky
ziskavané na biobazach sa pravdepodobne v najva¢Som rozsahu uplatnia ako ndhrada v petroché-
mii, teda chemikalii ziskavanych doposial z uZ v podstate vycerpanych a neobnovitelnych fosil-
nych surovin. Dalej pojde o vyuzitie biomasy na energetické uéely, hlavne na vyrobu tepla a elek-
trickej energie, co by malo v podstatnej miere prispiet k zniZeniu neZiaducich emitujicich latok
do ovzdusia. St to celosvetové tendencie, ktoré sa buda akceptovat aj na Slovensku, ako ¢lenskej
krajiny EU.

Na vyzname bude stipat aj produkcia nedrevnych vyrobkov (lesné plody, jedlé huby, machy,
lisajniky, ako aj dalsie komodity). Vyznamny podiel bude mat polovnictvo, ktoré sa zameria na
zachovanie, zveladovanie, ochranu a optimalne vyuzitie genofondu zveri ako prirodného bohat-
stva nasej republiky. Nasa kultirna krajina mé dostatok prirode velmi blizkych, najmé lesnych
biotopov, takze hlavne lesné zver ma eSte aj na zaciatku tretieho tisicro¢ia pomerne dobré Zivotné
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podmienky. Polovnictvo bude mat aj nadalej vyznamnt funkciu produként (divina, koza, kozusi-
na, ziva zver, aktivny polovnicky turizmus, atd.). Okrem toho polovnictvo bude mat velky vyznam
rekreacny, lebo uz v sti¢asnosti umoziuje 50 tisicom nasich ob¢anov a ¢asto aj ich rodinnym pri-
slu§nikom zmysluplné stravenie aspon ¢asti ich volného ¢asu.

ManazZment a organizaéné $truktury. Ulohou lesnickeho manazmentu bude zabezpecovat tr-
valy dlhodoby rozvoj lesov, pri dodrzani podmienok optimalneho plnenia vSetkych ich funkeii,
stability, ekologizacie a hospodarnosti.

Vlastné obhospodarovanie lesov (manazment lesnych ekosystémov) bude mat jednak vyrobny
charakter (produkcia hmotnych statkov), ako aj charakter lesnickych verejnoprospesnych slu-
zieb. Lesy vo vlastnictve §tatu budu spravovat Statne lesnicke organizacie, prioritou ktorych bude
zabezpecovanie verejnoprospesnych sluzieb. V nestatnych lesoch to budt pravnické a fyzické
osoby, ktoré budt spiiat zakonom stanovené podmienky na tato ¢innost. Jednotlivé prace budu
vykonavat jednak uvedené subjekty vo vlastnej rézii (svojimi zamestnancami), alebo dodavatel-
sky.

Infrastruktaru lesného hospodarstva (vyskumné a projektové organizacie) budu tvorit rezortné
(odvetvové), ako aj mimorezortné organizécie. Dalej to budu §koly a vzdelavacie zariadenia, ako aj
poradenské subjekty. Dolezitt tlohu budil nadalej mat organy Statnej spravy, ktoré buda posobit
jednak na celostatnej, ako aj regionalnej (krajskej alebo obvodovej) trovni.

Zmeny vo vyrobnom procese. Mozno predpokladat, ze do vyrobného procesu lesného hospodar-
stva na Slovensku nastaipi nova generacia viacucelovych strojov a zariadeni konstruovanych na
principoch elektroniky a kybernetiky, ktora si bude vyzadovat vysokokvalifikovanych operatorov.
Problémom budu lesy malych vymer sukromnych vlastnikov, kde z ekonomickych dévodov bude
tazko uplatnit moderné vysokovykonné stroje a zariadenia. Ukazuje sa, Ze navrat k malovyrobe
v lesnom hospodarstve je malo pravdepodobny. Perspektivu maji vac¢sie a ¢asto Specializované
subjekty. Rozvinutie ich ¢innosti na vidieku bude zrejme cesta, ktora ma najlepsie predpoklady.

Vztahy medzi lesnym hospodarstvom a drevospracujicim priemyslom sa budu rozvijat na profe-
sionalnom pristupe k obchodu, partnerstvu a spolupraci. Cize, podla vietkého samostatne budu
existovat producenti drevnej suroviny a osobitne jeho spracovatelia, ¢i uzivatelia. Jednotlivé sub-
jekty budu teda tak organizacne, ako aj ekonomicky oddelené. Kazdy si bude presadzovat svo-
je zaujmy. Ceny dreva sa budu odvijat od momentalnej situécie na trhu, tak na domacom, ako aj
medzinarodnom (volna tvorba cien). Vyhodou je tu vzajomna konkurencia, ¢o vyvolava tlak na
znizovanie nakladov tak v lesnom hospodarstve, ako aj v drevospracujiicom priemysle.

Hlavné kvalitativne zmeny, o¢akavané problémy a rizika sprevadzajiice napinanie vizie. Na-
plnenie vize moZe najviac ovplyvnit klimatick4 zmena, ktorad meni existenéné podmienky lesnych
ekosystémov v negativnom zmysle. Je tu realne nebezpecenstvo, ze v pomerne kratkej dobe (20 az
50 rokov) do6jde k odumretiu smrekovych porastov na zna¢nych vymerach (zniZenie ich vymery
zterajSich 26 na 5 %). Toto nebezpecenstvo mozno v znacnej miere zmiernit revitaliza¢nymi opat-
reniami, ktoré si ale vyZadujua velké finanéné investicie. RieSenie tohto problému nie je mozZné bez
pomoci, resp. finan¢nej intervencie Statu.

Ekonomické pozicia lesnictva, resp. vytvorenie podmienok, aby mohlo toto odvetvie plnit tak
hospodarske, ako aj environmentalne funkcie v zna¢nej miere zavisi od toho, ¢i sa budi lesnicke
verejnoprospesné sluzby internalizovat a implementovat do hospodarskeho mechanizmu. Zrej-
me to nebude jednoduché. Z mnoZstva problémov, ktoré bude treba prekonat, mozno spomenut
napr. objektivizaciu dopytu po mimoprodukénych funkciach lesa. Problém je v tom, Ze ten, kto
ma platit, nebude chciet objektivne kvantifikovat dopyt a z toho odvodzovat realnu cenu. Preto
bude treba vypracovat objektivne podklady a navrhy, ¢o sa o¢akéava najmé od lesnickej vedy a vy-
skumu. Najviac v§ak bude zavisiet od ,,politickej vole® predstavitelov §tatu, teda od toho ¢i bude
ochota respektovat Ustavu SR, konkrétne ¢l. 20, ods. 4, kde sa hovori: ,,Vyvlastnenie alebo ntitené
obmedzenie vlastnickeho prava je mozné iba v nevyhnutnej miere a vo verejnom zaujme, a to na



zéaklade zakona a za primerand ndhradu®. Povinnost uhradzat zvysené naklady a ujmy nemdze
bytlenvlesnickejlegislative, ale sa musi premietnut do legislativy tykajicej sa akejkolvek ¢innosti
v lesoch, pri ktorej dochadza k obmedzeniu ich vyuzivania a obhospodarovania. Skratka, spo-
platnenie verejnoprospesnych sluzieb, ktoré zabezpecuje lesné hospodarstvo, sa musi stat obsa-
hom novej koncepcie finanénej politiky, ¢i jednym zo zakladnych pilierov §tatnej lesnickej politiky
v tomto odvetvi hospodarstva.

Realizaciu domdcej drevnej suroviny moze ohrozit zaplavenie trhu s drevom z vychodnych krajin
(Ukrajina, Ruska federacia). Mozno predpokladat, ze zahrani¢né firmy sa budd postupne presu-
vat dalej na vychod. Tu sa zabezpeci prvotné spracovanie dreva, pripadne aj finalizacia vyrobkov,
ktoré bude mozné tam predat. Znac¢na ¢ast polovyrobkov sa v§ak prevezie do zapadnej ¢asti Eu-
ropy, kde sa z nich vyrobi vysoko sofistikovany tovar. Toto nebezpecenstvo by bolo mozné eli-
minovat integraciou subjektov lesného hospodarstva a drevospracujuceho priemyslu. Tymto by
vznikli silnejsSie podniky, nezavislé na ndkupe dreva od inych producentov. Riziko je tu vSak vtom,
Ze pripadné problémy a neefektivnost ¢innosti pri spractivani dreva by i8lo na vrub lesa (zvyS$o-
vanie tazieb dreva, vyberanie atraktivnych sortimentov, zanedbavanie tloh v pestovnej ¢innosti,
atd.). Preto by bolo vhodné, aby takato integracia prebiehala medzi ne§tatnym sektorom lesného
hospodarstva a drevospracujicim priemyslom, ktory je taktiez v sikromnych rukéch. Integracia
drevospracujiiceho priemyslu so $tatnymi lesmi sa neodporuca, pretoze tieto maja v prvom rade
zabezpecovat plnenie tloh vo verejnom zaujme (verejnoprospesné funkcie).

Celkove mozno povedat, Ze aj v dalekej buducnosti budi dve skupiny drevospracujucich podni-
kov. Dominovat budu velké medzinarodné korporacie, kde na§ domaéci drevospracujici priemy-
sel moze prinajlepSom byt len ich sti¢astou. Druhu skupinu budu tvorit malé a stredné podniky.
Tieto nebudt samozrejme konkurencieschopné v porovnani s velkymi korporaciami, ¢i s ich pro-
duktmi, ktoré tu budi mat charakter masovej vyroby. Mozu vsak vyrabat také produkty, ktoré
velké podniky nemajt vo svojom vyrobnom programe a je o ne zaujem pre ich $pecificky charak-
ter. Perspektivna je stavebno-stolarska vyroba, ktora je schopné prisposobovat sa jednotlivym
objednavkam podla Specifickych poziadaviek. Malé prevadzky mozu operativnejSie reagovat na
odli$né poziadavky zakaznikov a technické a technologické zariadenia nie su kapitalové naro¢né.
Nakoniec je to nabytkarsky priemysel.
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5. PROGNOZA ROZVOJA LESNICTVA NA SLOVENSKU

5.1 Potencial prirodnych zdrojov a perspektivy jeho vyuzitia

5.1.1 Péda lesnych pozemkov

Pdda je z globalneho hladiska nenahraditelnou vrstvou na rozhrani geosféry a atmosféry, ktora
je vintenzivnej interakcii aj s hydrosférou a biosférou. V Odporacani Rady Eurépy (92) 8 o ochrane
pddy sa pdda definuje ako integralna sucast ekosystémov Zeme, situovana medzi povrchom Zeme
a podlozim. Pri hodnoteni pody ako prirodného zdroja na narodnej Grovni treba konstatovat, Ze pol-
nohospodarske ilesné pddy st rozhodujucim prirodnym zdrojom. Hoci sa péda tradi¢ne vnima najma
ako vyrobna zakladia na produkciu potravin, roznych technickych plodin a drevnej hmoty — s prislus-
nymi ekonomickymi a socidlnymi vazbami, v si¢asnosti sa k nej presadzuje multifunkény pristup. Vo
vysSie uvedenom odporucani sa zddraznuju nasledovné hlavné funkcie pody:

® produkcia biomasy ako zakladna podmienka Zivota ¢loveka a inych organizmov na Zemi,

¢ filtracia, neutralizacia (pufracia) a premena latok v prirode ako sucast funkénych a regula¢nych
mechanizmov prirody,

® udrziavanie ekologického a genetického potencialu zivych organizmov v prirode (biodiverzita
druhov),

® priestorova zakladia pre ekonomické aktivity cloveka (polnohospodarstvo, lesnictvo, priemysel,
doprava, stavebnictvo, turistika, a iné) a socidlne istoty obyvatelstva (zamestnanost, vyziva, prij-

my),
® zasoba a zdroj surovin (voda, il, piesok, horniny, mineraly),

® kultarne dedi¢stvo Statov a Zeme vratane ukrytych paleontologickych a archeologickych artefak-
tov.

Mali by sa vzdy vytvarat podmienky pre to, aby sa harmonicky umoznovali a ochranovali vSetky
funkcie pody. Zostladenie tohto dokumentu s Agendou 21 (1992) si vyzaduje reSpektovat princip,
podla ktorého pri konflikte medzi ekonomickymi a ekologickymi zaujmami ¢loveka k pdde sa musia
uprednostnit zaujmy ekologické.

Stcasny stav pod lesnych pozemkov na Slovensku je vysledkom dlhodobych prirodnych proce-
sov a samozrejme i antropickych aktivit. Vo vSeobecnosti mozno povedat, Ze pre lesné pozemKy boli
na Slovensku ponechané najma pody nevhodné na polnohospodarsku produkciu (plytké, skeletnaté,
silne kyslé, pddy na svahoch s vysokou sklonitostou a pod.). Celkova priemerna lesnatost izemi s nad-
morskou vyskou do 300 m (niZinné a pahorkatinné oblasti) je iba 15,7 %, celkova priemerna lesnatost
uzemi s nadmorskou vyskou 300 m az 1500 m (vrchovinné, podhorské a horské oblasti) je az 58,7 %.
Kym na polnohospodarskych pozemkoch maja popri kambizemiach vyznamné zastupenie fluvizeme,
Ciernice, ¢ernozeme, hnedozeme, luvizeme a pseudogleje, na lesnych pozemkoch je zastapenie pod-
nych typov nasledovné: kambizeme 66,5 %, rendziny 16,8 %, podzoly 4,3 %, ostatné pody 12,4 %.

V predchédzajucich desatrociach boli ako hlavné negativne vplyvy na lesné pody vnimané najma
imisie z priemyslu a dopravy. S ich pésobenim sa spéjali dva hlavné sposoby ovplyviiovania lesnych
pdd imisiami: acidifikicia a kontamindcia. Acidifik4cia pod je vnimana skor ako plo$ny problém, kym
kontaminacia (znecistenie rizikovymi prvkami a latkami) prevazne ako problém lokalny, pripadne re-
gionalny. Vyrazny pokles emisii va¢Siny hlavnych polutantov spdsobil stabilizaciu stavu, pri¢om v§ak
dosledky acidifikacie a kontaminacie budt doznievat desatrocia. Trvalo pomerne vysoké vstupy dusi-
ka z atmosférickej depozicie sa stavaju vyznamnym c¢initelom, ktory na jednej strane moéze zvySovat
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produkciu, na druhej strane méze viest k dalSiemu zakyslovaniu pdd a naruseniu ekologickej stability
lesov.

Spomedzi dal$ich negativnych faktorov, ktoré na lesnych pddach prichadzaja do uvahy, sa pova-
Zuje za vyznamnu najma vodna erdzia pody. S ohladom na silnt sklonitost zna¢nej ¢asti lesnych po-
zemkov je potencialna erdzia tychto tzemi pomerne vysoka. Na 79 % je lesna pdda ohrozena silnou
az velmi silnou erdziou. Priemerné potencialna intenzita odnosu pddy pre lesné pozemky Slovenska
je 2,63 mm za rok, ale pre pddy vyssich horskych oblasti (nad 1000 m) je 5,85 mm za rok a pre pasmo
kosodreviny az 8,9 mm za rok (Mipriak, 1977, 1993, 2002) . Hoci potencialna erézia na lesnych po-
zemkoch je vysoka, realna erdzia je podstatne nizsia (a vo vSeobecnosti vyznamne nizsia nez na ornej
pode).

Koruny stromov i ostatné vegetacia zachytavaju ¢ast zrazok, ¢im zabranuja prvej faze destrukcie
pddy. Vrstva pokryvného humusu zabranuje deStrukcii a odnosu €astic pddy vplyvom dopadajtcich
dazdovych kvapiek a minimalizuje povrchovy odtok. Koreniova sustava drevin i bylin prispieva k via-
zaniu a spevilovaniu pody, ¢im tiez zvySuje jej protieréznu odolnost. Lesné porasty teda chrania podu
pred jej deStruovanim povrchovym odtokom vo forme plo$nej a ryhovej vodnej erdzie. Pri konkrétnom
vykone lesnickych ¢innosti vS§ak dochadza k urcitym neZiaducim deStrukénym G¢inkom, najma pri
tazbovej ¢innosti, resp. pri vytahovani a priblizovani dreva na odvozné miesta. Lokalnou a liniovou
destrukciou vrstvy pokryvného humusu a povrchu pddy mechanizmami a premiestfiovanym drevom
savytvara predpoklad pre podnu erdziu. Dalsie, menej vyrazné degradaéné vplyvy (zhuttiovanie pody,
kontaminacia olejmi z techniky) sa postupne dalej zmieriuju s rozvojom novych technologii.

V nasledujucich dekddach mozno ocakavat v dosledku zvySenych ndrokov na kvalitu Zivota a Zi-
votného prostredia urcitd podporu tzv. mimoprodukénych funkcii lesnych pod. Na druhej strane, as-
pon lokalne, silny tlak na maximalne ekonomické zhodnotenie lesnych pdd, ale aj na vynatie z lesnych
pozemkov v savislosti s rozvojom turizmu (ubytovacie zariadenia, zjazdovky, infrastrukttra). Kon-
krétne dopady budi zavisiet od miery ekonomického rozvoja a legislativy dotykajtcej sa ochrany pod
(europska i narodna legislativa).

Do roku 2050 mozno predpokladat nasledovny vyvoj lesnych pdd na Slovensku:

* vymera lesnych pozemkov sa bude dalej mierne zvySovat (zalesniovanie spustnutych
a nerentabilnych pdd, najma extenzivnych pasienkov),

® hlavnym faktorom posobiacim na vlastnosti pdd bude klimaticka zmena,

® v suvislosti s klimatickou zmenou sa budu prirodné pédotvorné procesy menit len velmi mierne
a nebudu sa menit zakladné klasifikacné pddne jednotky (na drovni pddneho typu), zmeny na
nizsich arovniach (na Grovni subtypu) su v mensom rozsahu pravdepodobné,

® najmd na zrnitostne lah$ich pddach moéze dojst k vyraznej§im zmendm vo vodnom rezime s na-
slednym dopadom na vegetaciu (najma lesné porasty),

* vysSieriziko lesnych poziarov mdze znamenat aj riziko strat pddnej organickej hmoty (humusu),
* vyssivyskyt intenzivnych zrazok vyrazne zvysi vodnu er6ziu na plochach s narusenou vegetaciou
a pddnym povrchom (plochy po poziaroch, po priblizovani drevnej hmoty a pod.),

organickej hmoty,
® dynamika zivin v pdde (zvetravanie, transport, prijem) sa nebude vyraznejsie menit.

5.1.2 Vymera lesnych pozemkov a porastovej pody

Sucasny spolocensko-ekonomicky a politicky vyvoj na narodnej i eurépskej trovni vytvara pred-
poklady na zvySovanie vymery lesov. MoZno pozorovat tendencie k zvySenému pohybu spolo¢nosti do
mestskych oblasti, ¢o vedie k vyludiiovaniu vidieka. Zvy$uja sa naroky spolo¢nosti na poskytovanie
nedrevnych lesnych tovarov a sluzieb. Rozsirovanie lesov ma pozitivny vplyv na bilanciu uhlika i vy-
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uzivanie dreva na energetické tcely. Vplyv tychto faktorov na prognézu a viziu vyvoja vymery lesov je
pomerne tazko kvantifikovat, preto sa zohladnili iba na drovni doteraj$ej tendencie zvySovania vymery
lesnych pozemkov a porastovej pddy na Slovensku, t. j. extrapolaciou z doterajsieho vyvoja.

V ramci prezentovanej progndzy a vizie sa neuvazovalo ani s prekategorizovanim nelesnych po-
zemkov pokrytych lesom na lesné pozemky. Vymera tychto tzv. bielych ploch, ktoré zodpovedaju
medzinarodnej definicii lesa je na Slovensku podla vysledkov Narodnej inventarizacie a monitoringu
lesov okolo 275 tisic ha (SMELKO a koL., 2008). V tychto plochach je obrovsky potencial zvysenia vy-
mery lesov. Doposial sa vSak stale nenadefinoval politicky pristup k rieSeniu tejto otazky. Individualne
rieSenie jednotlivych pripadov zavisi od sihlasu vlastnika, ktorého k zmene druhu pozemku na lesny
ni¢ nemotivuje.

Tabulka 2 Doterajsi vyvoj, prognéza a vizia vyvoja vymery lesnych pozemkov a porastovej pody

i doterajsi vyvoj prognéza vizia
0l
1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Ukazovatel
tis. ha
Lesné pozemky 1976,5 1987,9 1998,0 2006,2 2016,5 20259 2035,2 2044,6 2091,3
Porastova poda 1921,7 1923,5 1921,4 1931,6 1931,4 1933,8 1936,3 1938,7 1950,9
DTG #+ # #
2100 O
PR 2000000000000000000000a000000000000000R00000000000299900AAAAAAAR200E0000
g 2000_ ................ P (T
.E LTI R
1900 e
T LR | 000000000000000000000009000000R0GG0002AG000R00000AGGA002000200020000A0AAA
1800
1990 | 1995 | 2000 | 2005 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2050
doterajsi vyvoj prognéza vizia
Lesné pozemky Porastova poda

3.1.3 Zdsoba dreva

Doterajsi vyvoj zasob dreva v lesnych porastoch bol charakteristicky ich trvalym zvySovanim na
¢om sa spolupodielalo najmé spresiiovanie postupov zistovania zasob dreva uplatfiovanim novych
rastovych tabuliek od roku 1993 a nerovnomerné vekové zlozZenie lesov na Slovensku s nadnormal-
nym ploSnym zastipenim predrubnych lesnych porastov (v si¢asnosti 50 — 90-ro¢nych). S ohladom
na pomerne vysoky prirastok sa v tychto porastoch hromadia zasoby dreva, ktoré eSte nedosiahli vek
rubnej zrelosti, preto sa v nich doposial vykonavala vychovna tazba, ktora je vyrazne nizsia ako ich
prirastok. Dalsim faktorom moze byt tiez doposial nepreskimany vplyv celkovych zmien prostredia,
najmi zmena klimy, zvySujuce sa depozicie dusika, koncentracie kysli¢nika uhli¢itého a pod.

Z prezentovanej prognézy a vizie vyvoja zasob dreva vidno pokracovanie ich zvySovania az do ob-
dobia kulmindcie v rokoch 2015 — 2020. Potom sa o¢akava obrat vo vyvoji a zaciatok zniZovania zasob
dreva zapri¢ineny postupnou zmenou vekového zlozenia lesov. Coraz viésia ¢ast porastov v plogne
nadnormalne zastipenych vekovych stupiiov dosiahne vek rubnej zrelosti s naslednou realizaciou ob-
novnych tazieb. Postupne za¢ne prevladat nedostatok predrubnych lesnych porastov, ktoré sa nositel-
mi najvysSieho objemového prirastku.
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Tabulka 3 Doterajsi vyvoj, prognéza a vizia vyvoja zdsob dreva na lesnych pozemkoch

Rok doterajsi vyvoj prognoza vizia
. 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Ukazovatel
mil. m*// m?
Zasoba dreva spolu 348,5 377,5 410,0 438,9 460,3 461,9 459,7 455 426,4
Zasoba dreva ihlicnaté 178,9 187,8 199,1 207,4 211,8 211,8 206,8 202,8 183,7
Zasoba dreva listnaté 169,6 189,7 210,9 231,6 2489 250,6 253,5 253 243,8
Zasoba dreva na ha 181 196 213 227 238 238 237 234 218
500000 7
450000
400000
"2 350000 T
£ 300000
250000 T
200000 A
150000
1990 ‘ 1995 | 2000 | 2005 ‘ 2010 ‘ 2015 | 2020 | 2025 ‘ 2050
doterajsi vyvoj prognoéza vizia
Zasoba dreva ihlic. Zasoba dreva listn. Zasoba dreva spolu

5.1.4 Vekovd struktiira lesov

Vekova Struktura lesov sa najjednoduchsie vyjadruje pomocou plosného zastipenia vekovych
stupniov s desatro¢nym rozpétim. Rovnomerné zasttipenie vymery lesov vo vsetkych vekovych stup-
noch je predpokladom trvalosti a vyrovnanosti produkcie dreva, plnenia ich dalsich funkcii a stability
vykonov lesnej prevadzky. Preto sa vhodnost skuto¢ného vekového zlozenia lesov posudzuje vo vztahu
k normalnej vymere vekovych stupriov. Tato v grafickom vyjadreni predstavuje vodorovnu Ciaru, ktora
z dévodu rozdielnych rubnych a obnovnych déb konéi klesajucim spdsobom.

Ako uz bolo uvedené v predoslej kapitole v si¢asnom vekovom zloZeni zastipenie strednych (6.-
10.) a najstarsich (15.+) vekovych stupnov je nad droviiou normalneho. V zastlpeni 15. a starSich
vekovych stupnov prevladaji z dovodu dlhsich rubnych déb ochranné lesy. Z dévodu poésobenia $kod-
livych ¢initelov a inych faktorov Giplné pribliZenie skuto¢ného vekového zloZenia k normalnemu prak-
ticky nemozno dosiahnut. Vykonana analyza vyvoja vekového zloZenia lesov Slovenska od roku 1950
vSak potvrdzuje ich pribliZovanie (pozri index zhody v tabulke 4).

V prognézovanom obdobi sa bude vekova Strukttra lesov podstatne menit (pozri obrazky sucasné-
ho stavu, prognozy a vizie vekovej struktury lesov). Jej vyvoj bude zavisiet od optiméalneho rozloZenia
rozsahu obnovy lesa do jednotlivych rokov a desatroci, uplatiiovanych spdsobov hospodarenia (hos-
podarskych sposobov), vratane rubnych a obnovnych dob, ako aj od celkového rozsahu ndhodnych
tazieb. Iba systematickou a cielavedomou regulaciou taZieb dreva bude mozné pokracovat v Ziaducom
pribliZovani aktualneho a cielového (normalneho) vekového zloZenia lesov. Aby nedoslo k netimerné-
mu narastu vymery najmladsich vekovych stupnov, ako to z prognoézy vyplyva, bude potrebné ciela-
vedomou lesnickou politikou usmernovat po roku 2015 objem tazby tak, aby rozsah prvého vekového
stupna nestupal nad odvodent norméalnu vymeru (pozri kapitola 6.9, ciel: Zabezpecenie trvalej a vy-
rovnanej produkcie dreva).
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Tabulka 4 Doterajsi vyvoj, progndza a vizia vyvoja vekovej struktiry lesov

2005

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15+
vekovy stupen

2010

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15+
vekovy stuper

2015

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15+
vekovy stuper

[ ] skutoénavymera ——mm—— normalnavymera

47



2020
15

| Aniaatiin...

8§ 9 10 11 12 13 14 15+
vekovy stupen

(%)

2025

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15+

vekovy stupen
2050
15

10

2

|« HHHHH H HH

0 T T T T T T T T T T 1
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15+
vekovy stupen
[ skuto¢navymera ——mm—— normalna vymera

5.1.5 Tazba dreva

Sucasné i buduce tazbové moznosti ovplyviiuju najmi hospodarsko-upravnicke, legislativne
a prevadzkové vplyvy, zdravotny stav lesnych porastov, ako aj predpokladana klimaticka zmena. Z4a-
kladnym predpokladom stanovenia realnych tazbovych moznosti (suc¢asnych i progndzovanych) je
poznanie vychodiskového stavu produkénych ukazovatelov. Medzi zakladné patria: vymera porasto-
vej pody, zasoba dreva a prirastky. Zasoba a prirastky zavisia od aktudlneho stavu lesnych porastov
daného zastipenim drevin, vekovou Struktirou, zakmenenim a bonitou.

Vplyv zdkladnych produkcnych ukazovatelov

S ohladom na aktualnu vekovu $trukturu lesov na Slovensku déjde v dalSich desatrociach k pre-
sunu v sucasnosti nadnormalne zastupenych vekovych stupnov do veku rubnej zrelosti. Tym dojde
k zvySeniu celkovych tazbovych moznosti. Objem planovanej vychovnej tazby bude mat klesajuci
trend, pri objeme obnovnej tazby mozno naopak o¢akavat jeho zvySenie. V ¢asovom horizonte okolo
40 rokov budu tazbové moznosti oproti sucasnosti vyssie. Planovany objem celkovych taZieb sa preto
bude moct postupne zvysovat az po predpokladant kulminaciu okolo roku 2040. Predpis tazieb dreva
tak mozZe byt oproti si¢asnému stavu az o priblizne 30 % vy$si, ale za predpokladu sucasnej intenzity
obnovy rubnych porastov.

Po roku 2050 sa predpoklad4 vyraznejSie zniZenie tazieb dreva, ¢o vyplyva zo sucasného nedosta-
tocného zastupenia porastov 3. — 5. vekového stupna. Vyslednu mieru zniZenia vyrazne ovplyvniregu-
lacia tazieb v obdobi zvySovania tazbovych moznosti. Pri neuvazenom zvySovani tazieb sa moze stat,
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Ze planovana vyska tazieb o 50 rokov bude niZ$ia, ako je v sicasnosti. So zvySovanim tazieb sa bude
naopak zniZovat celkovy bezny prirastok. Stvisi to s nizkym zastipenim vekovych stupriov, v ktorych
sa vytvara najvys$si objemovy prirastok. Tymto sa bude zvySovat percentudlne vyjadrenie podielu tazby
z prirastku. Predpokladé sa, Ze v priebehu jedného maximéalne dvoch decénii bude podiel tazby z pri-
rastku 100 % a po tomto obdobi dokonca e$te vy$si. Na dodrzanie stanovenych etatov i prognézy tazby
dreva budt nadalej vplyvat opakujice sa nahodné tazby.

Vplyv vseobecne zdvéiznych prdvnych predpisov
Vyhlaska ¢. 453/2006 Z. z. 0 hospodarskej tprave lesov a ochrane lesa prostrednictvom kategori-
zacie lesov, rubnej doby, hospodarskeho sposobu a z neho nasledne odvodenej obnovnej doby urcu-
je sposob odéerpavania porastovych zasob. Mieru ich skuto¢ného odéerpavania dalej podmienuje aj
spdsobom regulécie objemu tazby pri vyskyte kalamit. Na vysku objemu tazby maji vyznamny vplyv:
e Zaradenie lesnych porastov do kategorii lesov, najméd medzi ochranné a osobitného urcenia, pri
ktorych sa plnenie ich verejnoprospesnych funkcii kladie nad produkénd funkciu. V nadchadza-
jucom obdobi sa neo¢akavaji vyznamné zmeny vo vymere ochrannych lesov. Z dévodu legislativ-
nej zmeny sa znizi vymera lesov osobitného uréenia o vymeru lesov pod vplyvom imisii. Nakolko
v tychto lesoch sa normalne hospodarilo neo¢akéva sa vyznamny vplyv tejto zmeny na prognézu
aviziu tazby dreva.

® Rubna doba, ako radmcova produkéné doba lesnych porastov, ktord sa urcuje s prihliadnutim
na ich rubnu zrelost a plnenie pozadovanych funkcii lesa pre jednotku ramcového planovania.
V ramci prognozy sa neuvazovalo so zmenami rubnych dob.

® Zasady vykonavania tazby — celkovy objem dreva predpisany lesnym hospodarskym planom na
tazbu pre lesny celok nemozno prekrocit. V pripade vyskytu kalamit vS§ak moZe organ Statnej
spravy lesného hospodarstva s ohladom na potrebu vychovy porastov, uvolnenia prirodzeného
zmladenia alebo rekonstrukcie lesa povolit realizovat vyssi celkovy objem tazby, ako stanovuje
lesny hospodarsky plan. Tieto skuto¢nosti znacne ovplyviiuju neurcitost prognodzy tazbovych
moznosti.

® Nahodné tazby — aj ked vykonané analyzy dokazuju, Ze ndhodné tazby predstavuju vyrazny rusivy
moment, pre zostavenie prognozy ma najvacsi vyznam sposob a rozsah ,,zasetrovania“ ostatnych
planovanych tazieb v pripade kalamitnych situdcii. Vyskyt kalamit sa nevyhyba ani porastom
mlads$ich vekovych stupnov, ¢im sa ovplyviiuju tazbové moznosti predovSetkym vo vzdialenej-
Sej buducnosti. Taktiez dopady klimatickej zmeny a zmeny stanovis§tnych podmienok v dosledku
antropogénnych vplyvov sa premietaju v kone¢nom ddsledku do ndhodnych tazieb, ako vysledni-
ce pdsobenia komplexu Skodlivych Cinitelov. Faktor nahodnych tazieb sa pri prognéze zohladnil
v tzv. ,koeficientoch realizacie“ tazby dreva.

Uplatnenim postupu odvodenia progndzy a vizie vyvoja tazieb dreva uvedeného v ¢astiach 4. Me-
todika, postup rieSenia a material a 4.1 Vymera porastovej pddy, zdsoba a objem tazby dreva sa pre
jednotlivé varianty rieSenia dosiahli tieto vysledky objemu tazieb dreva spolu, obnovnej a vychovnej
tazby aihli¢natych a listnatych drevin, diferencovane pre tri varianty: realisticky (R), optimisticky (O)
a pesimisticky (P).
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Tabulka 5 Doterajsi vyvoj, progndza a vizia vyvoja tazby dreva vrdtane ndhodnych tazieb pre vSetky varianty

Rok doterajsi vyvoj prognéza vizia
Ukazovatel 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Variant tis. m?®
- R 8261,6 87328 88630 90420 98851
:szﬁl?)dreva o) 52752 53234 62180 10190,5  7904,5 83965 85419 86780 93528
p 87387 91298 91813 92804  9950,8
5 R 6288,1  6880,0 70687 72996  8214,5
Il’:::’;:;e“’ o 33433 3090,6 42688 80043 66617 72424 74231 75929 83009
P 6740,4 72601 73760 75303 82340
} R 1973,5  1852,9 17944 17424  1670,5
3;3‘]’:‘,‘:1‘:“" o 1896,3 22131 19382 21632 12428 11541 11188 10851 10519
P 19983 18697 18053 17501 17168
) R 4692,0 4900,8 48337 47736 4950,
::izé":a‘:;“" o) 27767 32362 32450 69274 38679 41390 41479 41533 44447
P 5012,6 51555  5022,6 49040 49764
n R 35696 38321 40294 42685 49348
E:tzl:’;g'ev“ (o) 2498,5 20872  2973,0  3263,1 40367  4257,5 43940 45248 49082

p 37261 39743 41587 43764 49744

Vysvetlivky: R — tazba realistickd, O — tazba optimistickd, P — tazba pesimistickd
) rozdiel medzi tazbou spolu a stic¢tom tazby obnovnej a vychovnej je tazba mimoriadna
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Vysledky porovnania jednotlivych variantov (P, O, R) naznacuju, ze doteraj$ou legislativnou upra-
vou je mozné pomerne ,,dobre“ eliminovat vplyv ndhodnych tazieb — rozdiely medzi variantmi nie su
dramatické. Vyznamna zmena vymery vekovych stuprov, odvodena z variantu ,,R“ vychadza zo sucas-
ného zastupenie vekovych stupnov. Zabezpecenie rovnomerného zastipenia vekovych stupriov pre
buduce obdobie sa stdva aktualnym problémom, ktory je potrebné zacat rieSit. V opacnom pripade
hrozi, Ze sa za¢ne naplnat vizia odvodena na rok 2050, t. j. zhor§ovanie vekového zloZenia lesov vyjad-
reného indexom zhody.

5.2 Skodlivée ¢initele v lesoch

Doterajsi vyvoj, prognéza a vizia pdsobenia Skodlivych ¢initelov na lesné porasty sa uvadza v ta-
bulke 6. Intenzita ich pdsobenia sa uvadza jednak podla objemu nahodnej tazby (abiotické Cinitele,
podkoérny a drevokazny hmyz, patogénne huby), ako aj vymerou poskodenych lesnych porastov (lis-

tozravy a cicavy hmyz, burina) (Kunca et ALL., 2007). Najvacsi objem ndhodnej tazby bol v roku 2005
v dosledku vetrovej kalamity z novembra 2004 (Kunca — ZUBRIK, 2006).
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V dalSich rokoch sa bude v ddsledku zlého zdravotného stavu smrecin a premnozenia podkdrneho
hmyzu intenzita pésobenia Skodlivych Cinitelov zvySovat. Prognéza a vizia ich poésobenia podla jed-
notlivych skupin $kodlivych ¢initelov sa uvadza v tabulke 6.

Tabulka 6 Doterajsi vyvoj, prognoza a vizia pésobenia Skodlivych cinitelov na lesné porasty

. Merna Doterajsi vyvoj Prognéza Vizia
Skodlivy &initel .
jedn. 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Abiotické §kodlivé ¢initele tis.m*> 1755,9 1357,7 2224,7 52143 2030 2290 2620 3170 4340
vietor tis.m> 1480,3 822,9 21435 51773 1800 2000 2300 2800 4000
z toho é
ostatne tis.m® 2756 5348 812 370 230 290 320 370 340
(sneh anamraza)
Podkorny a drevokazny hmyz tis. m? 139,8 861,3 324,4 874,6 2300 2900 2300 1700 350

lykoZzrit smrekovy tis. m? 109,0 7359  296,7 767,4 2000 2500 2000 1500 300

ztoho ostatné druhy PDH tis. m® 30,8 125,4 27,7 107,2 300 400 300 200 50
ListoZravy a cicavy hmyz tis. ha 1,4 8,2 3,6 16,4 5,4 2,1 16,0 5,0 15,0
mniska velkohlava tis. ha 0,3 1,5 0,1 13,5 3,8 1,1 11,2 2,5 7,5
Ztoho ostatné druhy
listozravého tis. ha 1,1 6,6 3,6 2,9 1,6 1,1 4,8 2,5 7,5
a cicavého hmyzu
Patogénne huby tis. m® 35,4 100,4 65,1 247,9 500 800 900 700 200
2toho podpriovka smrekova  tis. m? 11,3 10,2 37,3 212,0 450 750 850 650 150
ostatné huby tis. m® 24,1 90,2 27,8 35,9 50 50 50 50 50
Burina ha 82,2 5852 46,5 36,5 42 45 40 35 30

B0G =+

doterajsi vyvoj prognoza

tis. m3

2000 f§ 2005 2020 | 2025
doterajsi vyvoj prognoza
[ Abiotické skodlivé ¢initele Podkorny a drevokazny hmyz
E Patogénne huby M Poziare
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3.2.1 Abiotické skodlivé cinitele

Z abiotickych Skodlivych ¢initelov lesné porasty najviac poskodzuje vietor, sneh a namraza. Ide
o0 ich mechanické pdsobenie v dosledku ¢oho vznikaji vetrové, snehové a ndmrazové polomy. Rozsah
poskodenia zavisi od charakteru, ¢i vlastnosti (agresivity) prislugného abiotického ¢initela. Dalej od
odolnosti, ¢i statickych vlastnosti objektu, na ktory tieto faktory posobia, ¢ize lesného porastu. K polo-
mom dochadza vtedy, ked vietor, sneh alebo ndmraza sposobi taky tlak, ¢i tah, ze tieto prekroc¢ia nosnu
hranicu odolnosti stromov (pevnosti kmenia, resp. ukotvenia stromu v pode).

Vlastnosti (agresivitu) mechanicky posobiacich abiotickych ¢initelov determinuji meteorologické
podmienky, ¢i javy. Ide o rychlost vetra, ktory suvisi s pradenim vzduchu, padanie vlhkého (tazkého)
snehu pri teplote 0 °C, tvorba ndmrazy pri hmle, alebo mrholenti pri teplote nizsej ako 0 °C, av8ak dote-
rajsie zakonitosti, ktoré tu platili nartiga klimaticka zmena. Specialisti (meteoroldgovia, klimatol6go-
via) predpokladaju, Ze sa priemerna teplota na Zemi zvysi o dva az tri °C. Narusi sa rovnovaha zemskej
klimy, zmeni sa globalny systém morskych pradov. Suc¢asne zmenia svoje zvycajné cesty i mohutné
vzdu$né prudy, ¢o sposobi zmeny v zrazkach. Uz zac¢iatkom devétdesiatych rokov minulého storocia
SLaBY (1993) progndzoval, Ze sa v Eurdpe o¢akava zvyseny vyskyt vichrov, ich intenzita, a tym vznikna
aj vacsie Skody v lesnych porastoch. Tato progndza sa v ostatnych rokoch potvrdila. Narastal aj rozsah
poskodzovania lesnych porastov snehom a ndmrazou. Obdobny vyvoj, ¢iZe zvySovanie agresivity uve-
denych skodlivych ¢initelov mozno predpokladat aj do buducnosti.

Odolnost lesnych porastov vo¢i mechanicky pdsobiacim Skodlivym ¢initelom zavisi najmé od za-
stipenia drevin, vekovych stupnov, drevin (najmi smreka) vo vekovych stupnoch, rubnych dob (ve-
kov), vychovy porastov, hospodarskych spdsobov, resp. tazbovo-obnovnych postupov, zdravotného
stavu porastov, pripadne aj dalich faktorov, ktoré urcuju ich statickt stabilitu. Kazdy z uvedenych
faktorov (taxa¢nych charakteristik) si vyzaduje dokladnua analyzu vplyvu na odolnost lesnych poras-
tov, poznanie doterajSieho vyvoja a spracovanie prognézy do budicnosti.

Celkove mozno povedat, Ze vyvoj uvedenych ukazovatelov z hladiska ohrozenia lesnych porastov
mechanicky pdsobiacimi abiotickymi ¢initelmi nebude priaznivy. Zastipenie najviac po§kodzovanej
dreviny smreka bude nadalej vysoké. Rubné porasty budu mat vyssie plo$né zastupenie, ako je nor-
malne. Rubné doby budu nadalej pomerne vysoké. Tazbovo-obnovné zasahy v rubnych porastoch, ale
aj iné vplyvy, ako napriklad thyn stromov v désledku premnoZenia podkérneho hmyzu povedu k od-
krytiu velkého mnozstva porastovych stien. Finan¢na podvyZivenost lesného hospodarstva neumozni
zintenzivnenie vychovy v mladych lesnych porastoch. Nepriaznivy zdravotny stav lesnych porastov
bude pretrvavat. Uvedené skutocnosti poukazuju na to, Ze sa zvysi dispozicia na ohrozenie lesnych
porastov mechanicky pdsobiacimi abiotickymi Cinitelmi. Celkovo mozno povedat, Ze v buddcnosti
dojde k zvy$eniu agresivity mechanicky pdsobiacich abiotickych ¢initelov. Dalej, Ze dojde k zniZzeniu
odolnosti, ¢i statickej stability lesnych porastov. V dosledku uvedenych skuto¢nosti mozno progndzo-
vat vacsi vyskyt vetrovych, snehovych a ndmrazovych polomov, ako je v sa¢asnosti.

Iny charakter poSkodzovania lesnych porastov maju abiotické faktory pdsobiace fyziologicky.
Ide najmé o sucho a nezndme priciny. Ich rozsah (realizovana nahodna tazba) v jednotlivych rokoch
znacne Kolise v zavislosti od vyskytu zrazok, najma pocas vegetaéného obdobia. Sem mozno priradit
aj nezname pric¢iny hynutia lesnych porastov. So zretelom na prebiehajtcu klimatickti zmenu mozno
pocitat s ich narastom. Realny odhad podla ¢asovych horizontov je takyto: 2010 — 140 tis. m3, 2015
— 160 tis. m3, 2020 — 190 tis. m3, 2025 — 240 tis. m*. Ak bude mimoriadne velky deficit zrazok, treba
tieto objemy zvysit o 30 %. Naproti tomu, ak neddjde k zhorSeniu doterajsicho vyvoja, mozno tieto
objemy znizit 0 30 %.
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5.2.2 Podkorny a drevokazny hmyz

Zo vSetkych druhov podkérneho hmyzu je najvaznej$im Skodlivym ¢initelom lykozrat smreko-
vy (Ips typographus). Ostatné druhy svojou Skodlivostou zdaleka nedosahuji mnozstvo napadnutej
drevnej hmoty lykoZratom smrekovym. Sposobuju $kody prevazne lokalne. St to nasledovné druhy:
lykozrut leskly (Pityogenes chalcographus), lykozrat smrecinovy (Ips amitinus), lykozrut seversky (Ips
duplicatus), lykokazy na borovici (Myelophilus sp.), lykozrat vrcholcovy (Ips acuminatus), podkdrnik
dubovy (Scolytus intricatus).

Podkérny hmyz je sekundarny skodlivy ¢initel, to znamend, Ze napada Zivé stromy, ktoré st uz
oslabené vplyvom inych vonkajsich faktorov. V pripade kalamitného premnozenia a nedostatku po-
travy napada vsak i zdravé stromy. Lykozrat smrekovy sa pravidelne premnoZuje po vetrovych ka-
lamitach, obycajne 2. az 3. rok po kalamite. DokaZe v nasledujtcich rokoch znicit viac stromov ako
samotna vetrova kalamita. V poslednych rokoch sa premnozuje regionalne i v smre¢inach postihova-
nych extrémnymi teplotami a suchom, na nepévodnych stanovistiach. Progndza teda najviac zavisi od
vyskytu vetrovych kalamit, od klimatickych zmien a od zastipenia smreka, ako nepévodnej dreviny na
vacsine tzemia Slovenska, v buddcnosti.

V poslednych rokoch sa pravidelne a CastejSie opakuju vetrové a snehové kalamity, dochadza
k oteplovaniu atmosféry, k extrémnym vykyvom tepldt a thrnov zrazok. Mézeme ocakavat, ze mnoz-
stvo dreva napadnutého podkdrnym hmyzom bude nadalej narastat. Bude to zavisiet tieZ od zastape-
nia smreka v lesnych porastoch.

Vyvoj mnozstva dreva napadnutého lykoZratom smrekovym sa odhadol na zaklade tendencie vyvo-
javminulosti a prognozy vyskytu abiotickych skodlivych ¢initelov (vietor, sneh, ndmraza, sucho) v bu-
ducnosti. Mnozstvo dreva napadnutého ostatnymi podkornikmi sa stanovilo hodnotou 15 % z mnoz-
stva dreva napadnutého lykoZrutom smrekovym, ¢o je priemerna hodnota za roky 1990 — 2006.

5.2.3 ListoZravy a cicavy hmyz

Medzi najvyznamnejsie Skodlivé Cinitele tejto skupiny patria mniSka velkohlava (Lymantria dis-
par), obalovace na duboch (Tortricidae), piadivky na duboch (Erannis defoliaria, Operophtera bruma-
ta), rarkovcek smrekovcovy (Coleophora laricella), hrebenarky na borovici (Diprion pini a Neodiprion
sertifer), obalova¢ mladnikovy (Rhyacionia buoliana), korovnica kaukazska (Dreyfusia nordman-
nianae), vo$ky na smreku a smrekovci (Adelges laricis, Sacciphantes viridis), ploskanka smrekova
(Cephalcia abietis), mniska zlatoritka (Euproctis chrysorrhoea), ploskacik pagastanovy (Cameraria
ohridella), spriada¢ americky (Hyphantria cunea) a chrusty (Melolontha spp.).

Vyvoj populacii hmyzu poskodzujucich asimila¢né organy drevin zavisi vo velkej miere od klima-
tickych podmienok a pritomnosti potravnych zdrojov. Kritickym obdobim pre va¢Sinu druhov tejto
skupiny je zimné a najmi jarné pocasie. Dlhotrvajlice extrémne nizke zimné teploty mozu zvySovat
mortalitu prezimujucich §tadii. Va¢sina druhov sa nachadza v najcitlivejsich §tadiach v marci aZ méji,
kedy vykyvy pocasia mézu vyraznou mierou ovplyvnit ich pocetnost. KedZe drevinové zloZenie lesov
sa moze v suvislosti so zmenami klimy menit, moZe mat aj tento faktor vyznamny vplyv na pocetnost
druhov (ak sa zmeni zastipenie niektorej dreviny v poraste, zmeni sa aj pocetnost druhov, ktoré st na
tato drevinu viazané).

Popula¢na hustota cicavého a listoZzravého hmyzu ma na Slovensku vyrazne cyklicky charakter. Je
vyznamne ovplyviiovana najmé gradaciami mnisky velkohlavej (posledné boli v rokoch 1993 — 1994
a2004 —2005). Za poslednych 50 rokov sa interval medzi gradaciami vyraznejsie nezmenil a pohybuje
savrozmedzi 8 — 12 rokov, zato podstatne vzrastla plocha poSkodenych porastov. Predpokladame po-
kracovanie uvedeného trendu aj v buddcnosti. Najblizsiu gradaciu o¢akavame v rokoch 2012 — 2014.

Po skonéeni gradacie mnisky velkohlavej dochadza obyc¢ajne k narastu pocetnosti dalSich dubo-
vych defolidtorov, najmé piadiviek. Deje sa tak v priebehu 2 — 3 rokov. Vzhladom na skutoc¢nost, Ze
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piadivky st viazané najmé na vlhkejSie hrabovo-dubové porasty, ktorych vymera bude v stvislosti so
zmenami klimy zrejme klesat, predpoklada sa, Ze gradacie piadiviek budt pozvolna slabnut.

V poslednych rokoch sa zaznamenava tieZ zvySovanie intenzity gradacii vosiek. Tie nie su az tak
citlivé na zmeny pocasia a vyhovuje im teplejSie a suchsie pocasie. Predpoklad4 sa pokrac¢ovanie
tendencie nérastu ich pocetnosti. Zosilni sa tlak invaznych druhov najmi z juhu. Oc¢akava sa, Ze sa
objavia nové druhy invaznych organizmov, ktorych gradacie budu lokélne velmi intenzivne a budu
ovplyviiovat zdravotny stav porastov. Pre prognézované obdobie sa predpoklada minimalne jedna sil-
na gradacia (asi okolo roku 2025) Stetinavca orechového (Calliteara pudibunda), ktorého gradacie sa
opakuju cca kazdych 30 rokov.

5.2.4 Hubové patogénne organizmy

K vyznamnym hubovym patogénom, ktoré maja vplyv na zdravotny stav lesov Slovenska, patria
pdovodcovia korenovych hnildb (Armillaria ostoyae, Heterobasidion annosum), hnildb dreva kmenov
(Fomes fomentarius), tracheomykéznych ochoreni (Ophiostoma, Ceratocystis, Graphium, Chalara
fraxinea), rakovin (Neonectria coccinea), odumierania vyhonkov (Sphaeropsis sapinea, Phomopsis),
sypaviek (Lophodermium, Dothistroma septospora), hrdzi (Coleosporium) a mucénatiek (Microsphae-
ra alphitoides). Najvacsi vplyv na zdravotny stav porastov ma kazdoroéne podpriovka smrekova (Ar-
millaria ostoyae).

Vyvoj podpriovky smrekovej najviac ovplyviuja klimatické extrémy vo vegetacnej dobe. Ide najméa
o0 zniZenie Uhrnu zraZok a zvySenie priemernych dennych teplot. Na vyvoj pocasia najprv reaguju dre-
viny zniZenou obranyschopnostou (Kunca, 2005). Smrek je prave tou drevinou, ktora velmi oslabuje
svoju obranyschopnost, ¢im sa zvySuje jeho nachylnost na infekciu hubovymi patogénmi. Z nich sa
nasledne pri infekciach uplatiiuje predovsetkym podpniovka smrekova. Po jej rozsireni infikuje roz-
siahle plochy smrekovych porastov. Najviac postihnutym regiéonom st Kysuce a Orava.

Pri hodnoteni vyvoja rozsirenia podpiiovky smrekovej sa vychadzalo zo spracovanej infikovanej
drevnej hmoty za rok 2006, ktorej bolo takmer 300 tis. m*. Od devitdesiatych rokov 20. storo¢ia ide
o stupajuci trend napadnutia porastov. Na zaklade vyskytu disponibilnej smrekovej hmoty v regio-
noch s vyskytom podpriovky smrekovej (Kysuce, Orava a Spis) sa predpoklada, ze rozsirovanie pod-
pniovky smrekovej bude pokracovat so zvySenim ndhodnych tazieb kaZzdoro¢ne o priblizne 10 %. Ak by
sa vyvoj pocasia vo vegetatnom obdobi nezhorSoval a spracovavanie podpnovkovej kalamitnej hmoty
by sa mierne zvy$ovalo, za 15 rokov (od roku 2006 do 2020) by sa spracovalo spolu takmer 10 mil. m?.
Po roku 2020 by mal objem podpniovkou napadnutého dreva kazdoroc¢ne klesat o 5 %, najmé z dovodu
poklesu disponibilnej smrekovej hmoty a za nasledujucich 25 rokov sa predpoklada, Ze sa spracuje
dalsich 10 mil. m3.

V pripade, Ze by kalamita spdsobena podpnovkou smrekovou vypukla aj na Gemeri, kde sa v po-
rastoch bezne vyskytuje, av§ak nespdsobuje vyznamné Skody, zvysili by sa odhadované objemy o pri-
blizne 30 %.

35.2.5 Zver

V lesnom hospodarstve spdsobuje Skody na lesnych porastoch prevazne prezivava zver, teda jele-
nia, srnéia, muflonia a danielia. Skody na semenach lesnych drevin a vysadbéch tiez sposobuje diviacia
zver, ale jej uZitocna ¢innost spocivajuca v konzumacii skodlivého hmyzu prevazuje nad neziaducimi
uc¢inkami. Preto sa Skody diviaCou zverou v lesnictve neeviduju. Jelenia a srnéia zver st najrozsirenej-
$imi druhmi a v niektorych oblastiach (pohoriach) dosahuju vysoku populaént hustotu. Obidva dru-
hy sa na celkovych skodach podielaja asi 80 %, zvySok pripada na zver mufloniu a danieliu. Muflonia
zver je pre lesnictvo SkodlivejSia ako danielia, pretoZe okrem odhryzu poSkodzuje kmene stromov aj
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obhryzom a ltpanim kdry. Obidva druhy st v8ak len lokalne rozsirené a ¢asto chované vo zverniciach,
preto aj ich Skodlivé pdsobenie na lesné porasty je menej vyznamné, ako pri jelenej a srnéej zveri.

Okrem prezuvavej zveri po§kodzuju lesné porasty aj zajace, bobor, zubor a los. Rozsah a intenzita
poskodzovania lesa tymito druhmi zveri su pre lesnictvo zanedbatelné, resp. iba lokalne vyznamné.
Rozsirenie, pocetnost a lokalna popula¢né hustota uvedenych druhov zveri st rozhodujuce pre vznik
poskodenia lesa. Popri tychto faktoroch na stuperi a mieru poskodenia lesa vplyva séria dal$ich fakto-
rov, ktoré lesny hospodar v st¢innosti s uzivatelmi polovnych revirov moze ¢iasto¢ne ovplyvnit.

Z hladiska prognézy vyvoja poskodzovania lesnych porastov zverou je rozhodujuci stav a vyvoj
populécii srncej a jelenej zveri a spdsob manazmentu tychto druhov zveri. Jarny kmenovy stav a vyska
lovu do velkej miery koreluju s vySkou evidovanych §kdd na lesnych porastoch. Po prechodnom tpad-
ku stavov raticovej zveri v rokoch 1990 — 1997 zaznamenavame narast pocetnosti aj lovu jelenej aj
srncej zveri. S tymto trendom koreSponduje aj kaZdoro¢ne vykazovana plocha poskodenych lesnych
porastov, ktora po roku 1990 dosiahla minimum v roku 1998 a od tohto prelomového roku rozsah
poskodenych a zni¢enych lesnych porastov postupne narasta. PloSné vyjadrenie §kdd zverou zahrnuje
teda poskodenie a znicenie mladych (kulttry, narasty) aj starSich (prebierkovych) lesnych porastov.

5.2.6 Neziaduca vegetdcia a ochrana mladych lesnych porastov

Neziaduca vegetacia sa Skodlivo uplatiiuje predovsetkym v prvom vekovom stupni. Brani priro-
dzenej obnove, stazuje umelt obnovu, zhorSuje ujatost a zdravotny stav kulttr. Kultdry a narasty vyza-
dujt ochranu pred Skodlivym vplyvom neZiaducej vegetécie do Stadia ,,zabezpecenej kultury“. Podla
pddnych a klimatickych podmienok je to 3 — 5 rokov po obnove porastu. Proti bylinnej a drevnatej
vegetacii sa chrania predovsetkym vysadby, v prirodzenej obnove sa starostlivostou reguluje druhova
skladba a eliminuje Skodlivé posobenie neziaducich drevin a krov. Eviduje sa ochrana kultir proti bu-
rine, ktoréa sa realizuje vyzinanim, mechanickym mul¢ovanim, alebo chemickym oSetrenim a starost-
livost o mladé lesné porasty, kde patri vysek krov a plecie ruby.

Rozsah ochrany mladych lesnych porastov tizko savisi s rozsahom umelej obnovy. V stale vi¢som
rozsahu sa preferuje a vykazuje sa prirodzena obnova, ako aj snaha o minimalizaciu potla¢ania ne-
ziaducej vegetacie pouzivanim odrastenejSieho sadbového materialu, prihnojovanim a pod. Nedosta-
tok finan¢nych prostriedkov ¢asto vedie tieZ k zanedbavaniu tohto ochranného opatrenia. Kym vyme-
ra ochrany mladych lesnych porastov od roku 1995 ststavne klesa, od roku 1998 postupne narasta
vymera tych mladych lesnych porastov, v ktorych sa potlacal rast neziaducich drevin a krov.

Predpoklada sa, Ze ochrana kultur proti burine by sa mala ro¢ne vykonat na ploche, ktora je sa¢tom
ploch s umelou obnovou za ostatné Styri roky. Po rozsiahlej vetrovej kalamite v roku 2004, naslednom
premnozeni podkdrneho hmyzu, rozvrhnuti obnovy kalamitnych holin do dlhSieho obdobia a aktiv-
nej podpore prirodzenej obnovy sa ocakava vyznamny narast ochrany mladych lesnych porastov. Pri
plecich ruboch, ktorymi sa upravuje drevinové zloZenie, kvalita porastu a potlaca rast krov sa o¢akava
pokracovanie doterajSieho narastania vymery ploch s takouto starostlivostou na priblizne 1/10 vyme-
ry porastov prvého vekového stupna.

Hodnoty doterajSieho vyvoja, progndzy a vizie oSetrovania a ochrany mladych lesnych porastov sa
uvadzaju tiez v kapitole 5.3.3.

V spdsoboch ochrany pred neziaducou vegetaciou s viac ako 90 % podielom prevladaja klasické
—rucné postupy s minimom uplatnenia mechanizacie a chemizacie. Suvisi to s dostatkom lacnej pra-
covnej sily a nedostatkom pracovnych prilezitosti vo vidieckych regionoch. Neskor sa ocakava narast
mechanizicie a racionalizacie tohto ochranného opatrenia.
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5.2.7 Strata asimilacnych orgdnov

Doterajsi vyvoj SAO sa vypocital z udajov vSetkych monitorovacich ploch, preto vyjadruje prie-
merné percentudlne hodnoty pre celd SR. V jednotlivych oblastiach Slovenska mdze byt preto vyvoj
defoliacie odli$ny. V obdobi rokov 1988 — 1996 sa hodnota poSkodenia vsetkych drevin spolu pohybo-
vala v rozmedzi hodndt 25 — 30 %. Vynimku tvori iba klimaticky velmi priaznivy rok 1991, kedy hod-
nota klesla pod 25 %. V poslednych desiatich rokoch doslo k zlepSeniu stavu a priemerna defoliacia
vSetkych drevin klesla pod 25 %. Sposobilo to predovSetkym zniZenie priemyselnej vyroby a pouZzitie
CistejSich vyrobnych technolégii zaciatkom devétdesiatych rokov, ¢o sa odzrkadlilo na zlepSeni kvality
ovzduSia a vod.

Ihlicnaté dreviny maji od roku 1996 vyrovnané hodnoty priemernej defoliacie (26,2 — 28,3 %),
pri listnatych drevinach dochadza medzi jednotlivymi rokmi k va¢$im vykyvom. Mozno konStatovat,
ze defoliacie je v poslednych rokoch stabilizovany. Vykyvy v jednotlivych rokoch spdsobuju predo-
vsetkym klimatické faktory (suché roky), ale aj premnozenie niektorych druhov hmyzu (lykozrat na
smreku, mniska na duboch).

Tabulka 7 Doterajsi vyvoj, prognoza a vizia zdravotného stavu lesov podla hodnotenia SAO

doterajsi vyvoj prognodza vizia
Ukal;zl:a tel 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
%

Smrek 28,5 31,9 28,2 26,4 26,9 26,8 26,7 26,6 26,2
Jedla 26,8 31,6 28,3 25,1 28,6 28,3 28,0 27,8 27,0
Borovica 43,7 32,8 22,0 26,6 24,3 23,3 22,4 21,7 19,4
Buk 17,2 20,6 14,9 17,1 17,9 17,9 17,8 17,8 17,6
Dub 30,6 30,6 23,3 25,0 24,8 24,3 239 23,6 22,6
Hrab 18,4 21,8 14,2 15,8 18,7 18,8 18,9 19,0 19,3
Ihli¢naté spolu 32,8 32,0 26,5 26,2 26,1 25,7 25,3 25,0 24,0
Listnaté spolu 24,7 25,3 18,3 19,2 20,6 20,3 20,1 19,9 19,3
Spolu 28,1 28,1 21,6 22,3 22,9 22,5 22,3 22,0 21,2
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5.3 Obnova a vychova lesa

3.3.1 Obnova lesa

S ohladom na predpokladané zvySovanie obnovnej tazby sa o¢akava tiez narast obnovy lesa. Z do-
vodu velkého rozsahu nahodnych taZieb a predpokladanej zmeny klimatickych podmienok v progno-
zovanom obdobi rokov 2010 — 2025 a 2050 sa neuvazuje s podstatnym zvySovanim doterajSej irovne
podielu prirodzenej obnovy lesa. Predpokladé sa na trovni priblizne 35 % a v roku 2050 40 % z celko-
vej vymery obnovovanych ploch.

Podiel umelej obnovy je stc¢asnosti priblizne 60 — 70 %. Tato tendencia vyvoja sa oakava aj v prog-
nézovanom obdobi rokov 2010 — 2025 a 2050. Vyznamnym faktorom limitujiicim rozsah umelej ob-
novy je percento strat, ktoré sa v rokoch 2005 a 2006 pohybovalo v rozsahu do 20 %. S tymto percen-
tom strat sa uvazuje na celé progndzované obdobie. ZniZovanie rozsahu strat pri umelom zalesniovani
bude mozné najma vyuZivanim progresivnejsich technologickych postupov, vy$§im podielom kryto-
korenného sadbového materialu, zvySenim technologickej discipliny, melioraciou podneho prostre-
dia, lepSim udrZiavanim pdodnej vlahy, doslednou ochranou a oSetrovanim kultur.

Predpoklada sa, ze v umelej obnove lesa bude aj nadalej prevazovat sadba (90 %) volnokorennymi
prip. krytokorennymi semenécikmi a sadenicami. Po priprave pddy a na holinach po kalamite sa uva-
Zuje aj so sejbou (priblizne 10 %).

Tabulka 8 Doterajsi vyvoj, prognoza a vizia vyvoja obnovy lesa

Rok doterajsi vyvoj prognéza vizia
1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Ukazovatel ha
Obnova lesa celkom 18964 13019 15057 13362 14700 15700 16000 16 500 18000
Umela obnova 15500 11 860 12923 8830 9500 10200 10 500 10700 10800
Prirodzena obnova 3464 1159 2134 4532 5200 5500 5500 5800 7200
Podiel prirodzenej obnovy (%) 18 9 14 34 35 35 35 35 40
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15000 T
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= 10000 1 . ]
= 3 3 b By 40
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- 20
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=

NN
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Z ekologického hladiska, ale najmé z dévodu meniacich sa klimatickych podmienok sa za naj-
vhodnejsie povazuji obnovné postupy zamerané na vytvaranie porastov zo stanovistne vhodnych, au-
tochténnych drevin a ekotypov. Takéto porasty najlepSie zabezpecuju plnenie produkénych i mimo-
produkénych funkcii lesa a vykazuja vysokt autoregulaénti schopnost.

Vyvoj percentuélneho zastipenia drevin pri umelej obnove lesa sa nasimuloval s ohladom na pred-
pokladany vyvoj klimatickej zmeny i pozorovany vyznamny rozpad smrekovych monokultur, ako aj
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ich nasledné rekonstrukcie. Preto sa pri umelej obnove uvazuje s miernym zvySenim podielu zasttpe-
nia listnatych drevin.

Tabulka 9 Doterajsi vyvoj, prognéza a vizia zastupenia drevin (%) pri umelej obnove lesa

Rok doterajsi vyvoj prognoza vizia
1997 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Ukazovatel %
Smrek 21,4 18,0 25,0 21,0 20,0 20,0 20,0 18,0
Jedla 72 8,5 7,0 6,0 5,0 5,0 5,0 6,0
Borovica 6,4 9,8 6,0 9,0 8,0 8,0 8,0 9,0
Smrekovec 10,3 8,7 8,0 8,0 8,0 8,0 9,0 9,0
Ihli¢naté spolu 45,3 45,0 46,0 44,0 41,0 41,0 42,0 42,0
Dub 8,3 13,1 11,0 12,0 13,0 13,0 12,0 12,0
Buk 25,8 277 23,0 23,0 23,0 23,0 23,0 22,0
Javor 41 5,0 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0 4,0
Topol+osika 0,3 2,6 12,0 13,0 15,0 15,0 15,0 15,0
Listnaté spolu 38,5 48,4 49,0 51,0 54,0 54,0 53,0 53,0
Ostatné dreviny 16,2 6,6 5,0 5,0 5,0 5,0 5,0 5,0
100% A
80% 7
60% 7
40% T
20% 7

0%
1997 ‘ 2000 ‘ 2005 ‘ 2010 ‘ 2015 ‘ 2020 ‘ 2025 ‘ 2050

doterajsi vyvoj prognéza vizia

Ihlicnaté spolu [ Listnaté spolu Ostatné

5.3.2 Produkcia sadbového materidlu

Pri bilancii potreby sadbového materidlu sa vychadzalo z predpokladaného vyvoja rozsahu umelej
obnovy lesa, percentualneho zastipenia drevin pri umelej obnove a z priemernych normativov spotre-
by sadenic, upravenych podla Remisa (2000).

Tabulka 10 Priemerny normativ spotreby sadenic na hapri umelej obnove lesa v hospoddrskych lesoch

Drevina smrek smrekovec jedla borovica buk dub javor topol, osika ostatné
Pocet sadenic 3000 3000 5000 7500 8000 9000 5000 5000 4000

Na zaklade prognozovaného plosného podielu zalesniovania jednotlivych drevin a normativu spot-
reby sa navrhla progndza produkcie sadbového materialu (volnokorenného, krytokorenného).

Tabulka 11 Doterajsi vyvoj, prognoza a vizia potreby sadbového materidlu

. doterajsivyvoj prognéza vizia
ol
1997 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Ukazovatel
tis. ks
Potreba sadenic 65855 60200 41840 54964 59351 60627 61539 62711
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V dosledku extrémov pocasia hlavne v jarnom obdobi, sa pri umelej obnove lesa predpoklada zvy-
Senie vyuzitia krytokorenného sadbového materialu, ktory ma oproti volnokorennému mnozstvo vy-
hod. Preto sa o¢akava narast jeho percentudlneho podielu z celkovej potreby sadbového materialu na
10 az 20 % do roku 2005 a na 30 % v roku 2050 (BrRucHANIK, 2004). Z d6vodu predpokladaného zvy-
Sovania potreby sadenic na umel1 obnovu bude treba zabezpecit zvySenie produkénej plochy lesnych
$kdlok zo sti¢asnych 437 ha na priblizne 450 ha.

5.3.3 Osetrovanie a ochrana mladych lesnych porastov

V nasledujtcej tabulke sa uvadza vyvoj a prognéza oSetrovania mladych lesnych porastov (okopa-
vanim, obordvanim, vyrub plevelnych drevin a krov) a ich ochrany (ochrana proti burine vyzinanim,
oSetrovanie chemickymi pripravkami, dalej mechanicka, chemicka ochrana proti zveri a ochrana pro-
ti tvrdonovi).

Tabulka 12 Doterajsi vyvoj, progndza a vizia osetrovania a ochrany mladych lesnych porastov

Tors doterajsi vyvoj prognéza vizia
\
1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Ukazovatel
ha
Osetrovanie MLP 16968 7656 5806 11382 93800 11800 14100 15200 17 800
Ochrana MLP 15500 90080 78323 65956 69600 84100 100700 108 600 126 800

Vysvetlivka: MLP — mlady lesny porast
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Osetrovanie MLP E Ochrana MLP

ZniZenie vymery oSetrovania mladych lesnych porastov v roku 2010 oproti roku 2005 sa odévod-
fuje tym, Ze uvedeny rok sa vyznacoval extrémnymi teplotami v letnom obdobi, ¢o sa prejavilo zvySe-
nymi ndrokmi na okopavanie.

5.3.4 Vychova lesa precistkami a prebierkami

V tabulke 13 sa uvadzaji udaje o vymere planovanych a vykonanych precistiek a prebierok, ako
aj ich progndza a vizia na roky 2010 — 2025 a 2050. Pri navrhu prognozy sa zohladnil predpokladany
vyvoj podielu vekovych stupiiov a percentudlny podiel ro¢ného vykonu precistiek a prebierok z vymer
jednotlivych vekovych stupiiov v analyzovanych rokoch.
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Tabulka 13 Doterajsi vyvoj, progndza a vizia vykonov precistiek a prebierok

Rok Doterajsi vyvoj Prognoéza Vizia
0)
1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Ukazovatel
(ha)
Precistky planované 29024 31384 33486 29700
29900 30500 32475 35850 48 410
Precistky skuto¢né 34143 33607 34936 29078
% precistiek z vymery PP 1,8 1,7 1,8 1,5 1,5 1,6 1,7 1,8 2,5
Prebierky planované 83066 57331 61109 58319
61660 58940 55850 53360 52940
Prebierky skuto¢né 37143 50236 53932 46072
% prebierok z vymery PP 1,9 2,6 2,8 2,4 3,2 3,0 29 2,8 2,7
Vysvetlivka: PP — porastovd poda
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Progndzované tidaje o rozsahu pestovnych opatreni zohladiuju predovsetkym ich doterajsi vyvoj
od roku 1990. Podla moznosti sa zohladnili aj niektoré extrémy ovplyviiujuce obhospodarovanie le-
sov, najmé veterné smrste, rozsiahle odumieranie nepévodnych smreéin a zhorSeny zdravotny stav
lesov. V sti¢asnosti nie sme schopni dostato¢ne presne predpovedat vyvoj klimatickej zmeny, najma
na regionalnej drovni, hoci ide o fenomén, ktory moze zasadne ovplyvniovat chod klimatickych Cinite-
lov, najma extrémy pocasia. Nasledkom toho moze byt urychlovanie rozpadu lesa v niektorych oblas-
tiach a potreba realizacie nasledného systému pestovnych opatreni vo va¢Som rozsahu ako sa uvadza
v prognoze.

Zvysenie rozsahu pestovnych opatreni mozu vyvolat aj niektoré faktory na baze politickych roz-
hodnuti, napriklad zvysSenie rozsahu zalesfiovania nelesnych pozemkov, roz$irenie ,,pasivnej ochrany
prirody“, s naslednym kalamitnym premnozenim biotickych skodlivych ¢initelov a pod.

Na druhej strane s pokracujiicou ,,ekonomizaciou® vsetkych oblasti lesnej vyroby mozno o¢akavat
snahu ¢asti lesnickych subjektov o obmedzovanie rozsahu pestovnych opatreni, pretoze ide o nékla-
dové polozky, z kratkodobého pohladu neefektivne.

Postupny narast vymery prvych vekovych stupriov z dovodu o¢akavaného zvySovania tazby dreva
spoOsobi zvySenie vymery 1. vekového stupna oproti su¢asnému stavu o priblizne 28 %, do roku 2025
065 % ado roku 2050 az 0 93 %. Pre lesné hospodarstvo to znamena narast tloh v obnove lesa, v sta-
rostlivosti o kulttry a narasty a tiez pri precistkach.

Sucasny zakon o lesoch odraza nepochybne spravnu tendenciu zvySovania podielu prirodzenej
obnovy lesa. Treba vSak upozornit, ze prirodzenej obnove lesa sa od 70-tych rokov minulého storocia
nevenovala takmer zZiadna pozornost a aj v su¢asnosti sa pri jej praktickej realizacii opierame o po-
znatky ziskané pred 50 a viac rokmi. Tieto nemo6zu zohladnovat podmienky, ktoré v sicasnosti v znac-
nej miere ovplyviiuji chod lesnictva (klimatick4 zmena, oslabenie vitality lesnych porastov vplyvom
antropogénnej ¢innosti a ich nasledny ¢asto kalamitny rozpad).
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Podla poznatkov lesnickej vedy, jednou z podstatnych podmienok spednej realizacie prirodzenej
obnovy je dostatoc¢na staticka stabilita obnovovanych porastov, pretoze clonnymi rubmi rozpojené po-
rasty vo zvy$enej miere ohrozujua vichrice. Preto pausalne uplatiiovanie clonnych rubov najma v smre-
¢inach s narusenou stabilitou mdze byt pric¢inou ich kalamitného rozvratu vichricami, po ktorom uz
prichadza do tivahy len umela obnova lesa.

V lesnych porastoch v prvych vekovych stupnioch mozno vhodnymi pestovnymi opatreniami, naj-
ma starostlivostou o kultury a nérasty, precistkami a prvymi prebierkami najicéinnejsie ovplyviiovat
ich Strukttru. Pripadné chyby spdsobené zanedbanim tychto opatreni alebo ich nevhodnou realiza-
ciou st vo vicsine pripadov takého charakteru, Ze ich uz nemozno odstranit.

V porovnani so sti¢asnostou treba zvysit cielavedomost pri realizacii pestovnych opatreni. Pri ob-
nove lesa, vratane prirodzenej, ide predovsetkym o dodrZanie drevinového zloZenia zodpovedajuceho
stanoviStnym podmienkam a vytvorenie podmienok na dosiahnutie prevazne diferencovanej Struktu-
ry lesa v neskorsich rastovych fazach. Pri realizécii precistiek a prvych prebierok sa musi viac pozor-
nosti venovat Gprave porastovej Struktury, ale aj kvalite (najma listnace) a stabilite (najma ihlicnany)
lesnych porastov. V neskorsich rastovych fazach je t¢inok prebierok na tpravu Strukttry, kvality a sta-
bility porastov zniZeny nielen obmedzenou schopnostou starsich porastov reagovat na vykonané za-
sahy, ale aj skuto¢nostou, zZe pri realizacii prebierkovych zasahov je nutné zohladnovat vysoky podiel
nahodnych taZieb a to nielen v zasahovanych porastoch.

5.4 Lesnictvo a Zivotné prostredie

Ulohou lesnictva je trvalo udrzatelnym ohhospodarovanim lesov zabezpe¢it nielen produkciu dre-
va, ale aj integraciu plnenia a vyuzivania vSetkych funkcii lesov, s ¢im tzko suvisi zachovanie ich pri-
rodzenej rozmanitosti a ekologickej stability.

Lesnatost, resp. percento pokrytia plochy §tatu drevinami a ich spolo¢enstvami je kategoéria, ktora
prekracuje lesnicky ramec a patri do sféry celospoloc¢enskych, resp. narodohospodarskych zaujmov.
Jej budtci vyvoj budua preto usmernovat celoStatne zamery optimélneho vyuzitia pdd, najmi prob-
lémovych polnohospodarskych pozemkov. Lesnatost vypocitana ako podiel vymery porastovej pody
a celkovej vymery Slovenska dosahuje 39,4 %. Na Slovensku sa vyskytuje ¢ast polnohospodarskych
a ostatnych pozemkov s vyskytom lesnych drevin. Podla vysledkov NIML SR je takychto ploch, ktoré
svojimi parametrami zodpovedaju medzinarodnej definicii lesa, okolo 275 tisic ha. Po ich pripocitani
k vymere porastovej pody dosahuje lesnatost na izemi Slovenska 44,3 %. Z hladiska dalSieho zvyS$o-
vania lesnatosti prichadzaju do ivahy polnohospodarske pozemky nevhodné na polnohospodarsku
produkciu, malo produktivne travnaté porasty, ako aj dalSie spolo¢enstva drevin v krajine.

Vplyv lesov na Zivotné prostredie sa v su¢asnosti zuZuje najma na ich vplyv na ochranu prirody.
V chréanenych uzemiach sa dnes nachadza az 43,5 % lesov. Z toho je v stupfioch ochrany 3,4 a 5 s vy-
znamnym obmedzenim hospodarskej ¢innosti a vlastnickych prav az 18 % lesov. Rozsah lesnych chra-
nenych tizemi je u nas podstatne vyssi ako v susednych krajinach a viacnasobne prevysuje priemer EU.
S ohladom na sti¢asny stav lesov v chranenych uzemiach treba prehodnotit ich rozsah. Treba vytvorit
pravne, technické, ekonomické a finan¢né predpoklady na aktivnu diferencovand starostlivost o lesné
ekosystémy v prehodnotenych chranenych tizemiach, ktoré maju z hladiska svojej prirodzenosti a za-
chovalosti vysoku prirodno-ochrannu hodnotu.

V spolupraci s Eur6pskou komisiou sa v ramci budovania eurdpske;j siete chranenych tzemi NA-
TURA 2000 pripravuje vyhlasenie izemi europskeho vyznamu a chrdnenych vtdcich tizemi. Hoci sa tato
siet ¢iastocne prekryva s uz existujucimi chranenymi tizemiami, ich ndvrhom a predbeznou ochranou
doslo k zvyseniu vymery chranenych tzemi o dal§ich 599 715 ha, ¢im sa az 57 % vymery lesov Slo-
venska stalo lesmi, v ktorych existuji zaujmy ochrany prirody. Ochrana tychto Gzemi je v sti¢asnosti
zabezpeéena Vynosom MZP SR ¢. 3/2004-5.1 a uznesenim vlady SR ¢&. 636/2003, postupne vycha-

dzaju vyhlasky jednotlivych chranenych vtacich tzemi (zatial 26 z celkovych 38) a tizemi eurépskeho
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vyznamu. Definitivne vyhlasenie siete NATURA 2000 bude znamenat uZ len spresnenie podmienok
ochrany jednotlivych tizemi, k narastu vymery chranenych tizemi v tejto faze neddjde.

V prislusnych smerniciach Eurdpskeho spolo¢enstva sa vyzaduje zachovanie priaznivého stavu
predmetu ochrany prostrednictvom primeraného vyuZivania. Preto treba rozvinut a uplatiiovat novy
pristup vyuzivajuici integraciu a nie priorizaciu funkcii lesov, ktorého prostrednictvom mozno zabez-
pecit optimalne vyuzivanie vSetkych funkcii lesov, vyplyvajtcich z ich Struktuary a ekologickej stability.

Uvedeny pristup bude mozné uplatnit tieZ v pripade lesov ochrannych a osobitného urcenia,
ktorych prevladajice funkcie mozno optimalne zabezpecit formou prirode blizkeho hospodarenia.
Vyznam ochrannych lesov bude stale narastat. Ich prirastok budu tvorit predovSetkym lesné pozem-
ky ohrozené klimatickou zmenou. Podiel lesov osobitného urcenia sa z dovodu zmien vo vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov znizi o vymeru lesov pod vplyvom imisii a naopak k malému zvySeniu
dojde z dovodov vodoochrannych a podpory zachovania a zlepSenia biologickej rozmanitosti.

V oblasti zachovania genetickych zdrojov sa bude zvySovat plocha génovych zakladni, v ktorych sa
uchovava genetickd, druhova a ekosystémova diverzita podporou prirodzenej obnovy a prirode bliz-
kym hospodarenim. Predpoklada sa, Ze plocha génovych zakladni sa zvy$i do roku 2025 z dneSnych 30
tis. na 35 tis. ha v rdmci medzinarodne koordinovanej siete. Plocha semennych porastov, ktoré sluzia
na reprodukciu cenného genofondu, vzrastie zo sucasnych 789 hana 1 250 ha v roku 2025 a2 000 ha
v roku 2050. Klonové archivy a multiklonalne semenné sady na zachranu genofondu, ktory uz nie je
mozné zachovat v lesnych porastoch sa v horizonte 2025 — 2050 zaloZia pre vSetky hlavné a vyznam-
nejSie primieSané dreviny.

Tak, ako vo vsetkych rozvinutych statoch EU, zvysi sa tlak na internalizaciu verejnoprospesnych
funkcii lesov do podoby sluzieb a platieb vlastnikom lesnych pozemkov za obmedzenie ¢asti ich vlast-
nickych prav. Tato tendencia zosilnie najmé vo vztahu k vodohospodarskym, vodoochrannym, prirod-
no-ochrannym, rekreaénym a zdravotnym funkciam lesov. Uhrada stvisiacich nakladov bude mozna
z verejnych zdrojov (Program rozvoja vidieka — napr. lesnicko-environmentalne platby, platby NA-
TURA 2000), prostrednictvom kombinovanych verejno-stukromnych schém, zmluvnymi platbami za
poskytovanie rozlicnych ekologickych a socialnych sluzieb, a tiez prostrednictvom thrady majetkove;j
ujmy za uplatiiovanie prirodno-ochrannej funkcie lesov.

Dnesny objem podpory a ndhrad poskytovanych z dévodu zabezpecovania verejnoprospesnych
sluzieb lesnictva predstavuje priblizne percento z ich celkovej hodnoty, ktora sa odhaduje na takmer
20 mld. Sk a je priblizne dva a pol nasobkom hodnoty drevoprodukénej funkcie. Predpoklada sa, ze
do roku 2010 sa zvysi na pribliZzne 1 mld. Sk a do 2025 na 1,44 mld. Sk s tendenciou dalSieho rastu.
V uvedenej ¢iastke podpory z verejnych zdrojov sa predpoklada uhrada ¢asti nakladov na investicie,
lesnicku a ostatnu ¢innost.

5.5 Dodavky dreva

Dodavky dreva sa odvodili z jeho reélnej tazby zniZenej o manipulacné straty, zvysky po tazbe
a odpad, ktoré predstavuju 3,5 — 5,5 %. Vzhladom na vyvoj tazbovych technolo6gii sa predpoklada po-
stupné znizovania odpadu a zvySkov po tazbe, ktoré budu prechadzat do vyroby drevnych Stiepok ako
energetického dreva (Svitok, 2008).

Tabulka 14 Doterajsi vyvoj, prognoza a vizia doddvok dreva

Rok doterajsi vyvoj prognoza vizia
1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Ukazovatel e mP
Gulatina 4752 5341 6163 9283 7628 8064 8184 8359 9157
—ihli¢nata 2507 3045 3211 6225 4332 4525 4464 4413 4586
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Rok doterajsivyvoj prognoza vizia

1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Ukazovatel

tis. m?
—listnata 2245 2273 2952 3077 3296 3538 3720 3946 4571
Priemyselna gulatina 4384 4887 5886 9005 7291 7683 7788 7988 8871
—ihli¢nata 2372 2997 3062 6077 4177 4330 4266 4226 4442
—listnata 2012 1890 2824 2928 3114 3353 3521 3762 4429
Piliarska a dyharenska gulatina 2253 2109 2566 4845 4071 4348 4302 4548 5105
—ihli¢nata 1396 1425 1788 3820 2790 2930 2847 2918 3105
—listnata 857 684 778 1025 1281 1418 1454 1630 2000
Ostatna priemyselna gulatina 295 87 202 512 316 271 210 196 167
—ihli¢nata 243 64 116 479 235 191 133 123 96
- listnata 52 23 86 33 81 80 77 73 71
Vlaknina 1836 2691 3118 3629 2904 3064 3276 3244 3599
—ihli¢nata 733 1508 1158 1765 1152 1209 1286 1185 1242
—listnata 1103 1183 1960 1864 1752 1855 1990 2058 2357
Palivo 368 646 277 297 337 381 397 370 286
—ihli¢naté 135 338 149 148 155 195 197 187 143
—listnaté 233 290 128 149 182 185 199 183 143
Drevné Stiepky 34 0 0 115 172 224 236 276 382
Drevny odpad, manipulaéné straty - - - - 463 445 443 407 346
Dodavky dreva celkom 4786 5341 6163 9302 7799 8288 8420 8635 9539
Tazba dreva celkom 5275 5323 6218 10190 8262 8733 8863 9042 9885
10000
8000
mi 6000
2z
= 4000
2000 -~
0 *~ x - e X
1990 ‘ 2000 ‘ 2005 ‘ 2010 ‘ 2015 ‘ 2020 ‘ 2025 ‘ 2050
doterajsi vyvoj prognéza vizia
—@— Priemyseln4 gulatina - - % - - Piliarska a dyharenska gulatina
— - — Vlaknina Palivo

— =¥ — Drevné stiepky

V dodavkach gulatiny sa predpoklada postupny narast, a to az na takmer 8 400 tis. m®v roku 2025
a takmer 9 200 tis. m? v roku 2050. Rozdiel je v naraste dodavok ihli¢natého a listnatého dreva. Zatial
¢o dodavky ihlicnatej gulatiny zostavaji na urovni okolo 4 400 tis. m® pocas celého prognézované-
ho obdobia, nérast celkovych dodavok gulatiny zapricini narast dodavok listnatej gulatiny z priblizne
3300 tis. na 4 600 tis. m>.

Podobny vyvoj by mali mat aj dodavky piliarskej a dyharenskej gulatiny. Predpoklada sa ich kon-
tinualny narast az na 5 100 tis. m3 v roku 2050. Tento narast je sposobeny predovsetkym v listnatom
dreve, v ihli¢natom zostava oscilovat na hodnote okolo 2 900 tis m?®. Zaroven sa predpoklada zmena
Struktury tychto sortimentov, a to v postupnom zvySovani podielu dyharenskych sortimentov a po-
stupnom prechode technoldgii drevospracujuceho priemyslu vo vyuZivani tenSieho dreva na piliar-
sky sortiment. Je to odovodnené vy$sim zhodnotenim dreva vo finalnych produktoch, ako je ndbytok
vyssej kvality a zvySujlica sa vystavba rodinnych domov a bytov na Slovensku, ako aj zvacsenie frek-
vencie obmeny nabytku.
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Progno6za dodavok vlakninového dreva, aj ked zostava percentualne na priblizne rovnakej Grovni
pocas celého prognézovaného obdobia, sa v dosledku vyssich tazieb bude zvySovat. Narast sposobi
listnata vlaknina, a to az na takmer 2 400 tis m* v roku 2050. Oc¢akava sa, ze dojde k zmene vo vyuziti
tohto sortimentu v drevospracujiicom priemysle. VyuZzivanie vlakniny v celulézo-papierenskom prie-
mysle sa predpoklada pocas celého prognézovaného obdobia na trovni 2 200 — 2 500 tis. m?. Narast
bude v spracovani tohto sortimentu na drevotrieskové a drevovlaknité dosky.

Predpoklada sa postupné znizovanie produkcie ostatnej piliarskej gulatiny, ktoru tvoria Zrde, zfd-
ky, stipy a banské vyrezy, vzhladom na o¢akavany autlm banskej ¢innosti a vyuzivanie modernejsich
technoldgii v stavebnictve a telekomunikaciach.

Prognoza produkcie energetického dreva z hrubiny predpoklada postupny narast tohto sortimen-
tu, pricom budu klesat dodavky palivového dreva. Narast produkcie energetického dreva sa zabezpeci
narastom produkcie lesnych Stiepok zo zvyskov po tazbe.

Vyvoz dreva

S ohladom na moznosti domaceho drevospracujuceho priemyslu sa predpoklada postupné znizo-
vanie vyvozu dreva. Vyhladovo treba pocitat s urcitym vyvozom zo Slovenska, ale na relativne nizkej
arovni okolo 200 tis. m® ro¢ne, ¢o je priblizne 2 — 3 %.

Tabulka 15 Doterajsi vyvoj, prognéza a vizia vyvozu dreva

Rok doterajsivyvoj progndza vizia
1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Ukazovatel e i
Gulatina 170 938 1612 1815 750 530 420 310 210
Palivo vratane
drevného uhlia 0 169 62 124 50 30 20 10 10
Priemyselna gulatina 170 769 1550 1691 700 500 400 300 200
—ihliénata 23 403 590 1372 400 270 200 140 50
— listnata 147 366 960 319 300 230 200 160 150
Dovoz dreva

V dovoze gulatiny a paliva sa predpoklada postupny narast, avSak s ohladom na produkciu dreva
na Slovensku a readlne moznosti ziskania dreva v zahranici, treba s hornou hranicou dovozu dreva uva-
zovat na arovni okolo 500 az 600 tis. m3.

Tabulka 16 Doterajsi vyvoj, prognoza a vizia dovozu dreva

RO doterajsivyvoj prognoza vizia
T 1993 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
tis. m?

Gulatina 2 9 129 60 370 430 485 540 550
dpfe'xe‘}’::r:;fa 0 0 5 20 30 35 40 50
Priemyselna gulatina 2 9 129 55 350 400 450 500 500
—ihliénata 0 7 4 0 10 50 70 80 100
— listnata 2 2 125 55 340 350 380 420 400
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5.6 Produkcia nedrevnych lesnych produktov

Pri prognéze viano¢nych stromcekov, lesnych plodov, inych rastlinnych produktov a vetvi¢iek na
ozdobu sa predpokladé postupny pokles z dovodu prechodu tejto produkcie na priemyslovy zaklad
v polnohospodarstve a na vidieckych farmach. Nérast sa predpoklada u produkcie hub a lie¢ivych
rastlin, ako produktov, ktoré su spojené s lesnymi spolocenstvami a nedaju sa dopestovat priemysel-
ne. Produkcia mésa z diviny bude spociatku rast. Po dosiahnuti odportcanych stavov zveri zostane na
vyrovnanej produkénej irovni. V prognézach trofeji a kozusin predpokladdme vyrovnany stav s velmi
miernym narastom do roku 2050.

Tabulka 17 Doterajsi vyvoj, prognoza a vizia vyvoja produkcie nedrevnych produktov lesa

doterajsi vyvoj prognodza vizia
Ukazovatel

1990 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Vianoéné stromceky (tis. ks) 450 390 370 360 350 340 320 250
Huby (tis. ton) 580 600 685 700 800 900 1000 800
Lesné plody (tis. ton) 650 620 580 550 600 700 650 600
Zivica, lie¢ivé rastliny (tis. ton) 170 150 160 170 180 200 220 250
X:l‘;':;fv';aygﬁ‘;:t‘;:l ’Z‘i“s‘f‘;m 250 250 250 240 230 220 200 150
Iné rastlinné produkty (tis. ton) 140 140 150 150 140 130 130 120
Miiso z diviny (tis. ton) 1300 1255 1688 2139 2345 2427 2427 2427
Ulovena zver (tis. ks) 280 275 327 260 285 295 295 295
Koze a kozZusiny, trofeje (tis. ks) 24 22 26 25 25 26 28 30

5.1 Bioenergetika z lesnickej produkcie

S ohladom na prirodné podmienky Slovenska bude mat palivové drevna biomasa produkované na
lesnej a nelesnej pdde velmi vyznamny podiel na celkovom vyuzivani obnovitelnych zdrojov energie
(OZE). Prognoéza vyvoja vyuZivania palivovej drevnej biomasy produkovanej v rezorte podohospo-
darstva (lesné a nelesna pdda) do roku 2025 a vizia jej vyuzivania v roku 2050 vychadza z hodnote-
nia vyvoja na Slovensku po roku 1990 a tieZ v krajinach s porovnatelnymi prirodnymi podmienkami
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a predpokladaného vyvoja zdrojov drevnej biomasy, mnozZstva a Struktary spotreby paliv a energie
v SR, zdrojov fosilnych paliv a ostatnych vyznamnych faktorov zohladnenych v Energetickej politike
EU a zavizkoch ¢lenskych statov vratane Slovenska.

Hlavné faktory ovplyviiujice buduci vyvoj produkcie a vyuZivanie palivovej drevnej biomasy z les-
nej a nelesnej pddy v podmienkach Slovenska su:
® lesnatost izemia, zdsoby a sortimentova Struktdra tazeného dreva,
® vyvoj domdcich drevospracovatelskych kapacit a cien jednotlivych sortimentov dreva,
® vyvoj spotreby a cien paliv a energie,
® energeticka politika SR, najmé v oblasti vyuzivania OZE.

V prognézovanom obdobi rokov 2010 — 2025 a 2050 sa predpoklad4 zostladenie velkosti a Struk-
tary kapacit drevospracujtiiceho priemyslu so sortimentovou struktdrou dreva tazeného v SR. Uvazuje
sa s postupnou eliminaciou exportu dreva. Vyrovnanim domécich a zahrani¢nych cien jednotlivych
sortimentov sa predpoklada vyrazné znizenie podielu zamenitelnych sortimentov (gulatina, vldknina,
palivové drevo).

Vyuzitelny potenciél lesnej palivovej drevnej biomasy pozostava zo suroviny, ktora svojimi para-
metrami nevyhovuje kvalitativnym kritéridm pre priemyselné spracovanie (rozmery, tvar, poskode-
nie). Zlozkami lesnej palivovej drevnej biomasy su:
® palivovédrevo,

* tencina a nezuzitkovana hrubina koran stromov,

® odpady po mechanickom spracovani dreva v lesnickych organizaciach a manipulacné odpady,
®* hmotaz prerezavok,

® pne akorene.

Vyvoj vyuzitelného potencialu bude ovplyviiovat najmi zmena drevinového zlozenia porastov
a sposob ich obhospodarovania (zakladanie porastov, vychovné zasahy, tazbové technoldgie). Jeho
oc¢akavany narast je dosledkom zvySovania tazby listnacov a uplatiiovania technoldgii umoznujtcich
komplexné vyuzitie dreva, z dovodu zlepSenia ekonomickej efektivnosti pri zachovani ekologickych
obmedzeni vo vyuzivani lesnej biomasy.

Tabulka 18 Doterajsi vyvoj, progndza a vizia rocného vyuzitelného potencidlu palivovej drevnej biomasy na lesnych
pozemkoch

. doterajsi vyvoj prognoza vizia
0

1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050

Ukazovatel -
tis. ton

Palivové drevo z evidovanej tazby 348 381 407 480 337 380 396 370 286
Manipulaéné odpady z evidovanej 312 338 365 430 463 445 443 406 346
tazby
Odpady po mechanickom 140 130 110 130 140 160 180 200 240
opracovani drevav LH
Pne a korene 35 35 40 40 40 40 40 40 40
Prerezévky 25 26 28 30 50 60 70 80 110
Tenéina a nezuZitkovand hrubina na 842 913 985 1160 1402 1587 1684 1715 2083
tazbovej ploche
Lesné palivova biomasa spolu 1702 1823 1935 2270 2432 2672 2813 2851 3105

Vysvetlivka: Potencidl nie je zahrnuty do doddvok dreva (kapitola S.5, tabulka 14)

Mieru vyuzitia potencialu palivovej drevnej biomasy okrem ovplyviiuje vysky tazby a sortimentovej
Struktury dreva vyvoj cien paliv a energie vo vizbe na ceny dreva a §tatna politika v tychto oblastiach.
Pri doterajSom vyvoji sa prejavilo najma zvySovanie cien paliv a energie od roku 2002.

Prognoézovany vyvoj vyuzitia palivovej drevnej biomasy predpoklad4 okrem rastu disponibilnych
zdrojov, uplatiiovanie podpornych opatreni pre producentov biomasy a ostatnych OZE a spotrebite-
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lov v stilade so stratégiou EU a zavizkami ¢lenskych $tatov do roku 2013 a v dalsom obdobi, s cielom
dosiahnutia podielu OZE na celkovej spotrebe prvotnych energetickych zdrojov v roku 2025 az 25 %.

Lesna palivové drevna biomasa sa aj v budtcnosti bude na trhu realizovat vo forme palivového
dreva a palivovych §tiepok. S ohladom na vyvoj technol6gii energetického vyuzitia drevnej biomasy sa
predpoklada stagnacia spotreby palivového dreva a rast produkcie Stiepok.

Tabulka 19 Doterajsi vyvoj, progndza a vizia rocnej spotreby palivovej drevnej biomasy produkovanej na na lesnych
pozemkoch

— doterajsi vyvoj prognéza vizia
ol

1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050

Ukazovatel 5
tis. ton

Palivové drevo 368 417 471 640 720 735 742 750 700
Palivové Stiepky 2 3 5 120 450 903 1551 2002 2250
Spolu 370 420 476 622 1170 1638 2293 2752 2950

Zdroje palivovej drevnej biomasy na nelesnych pozemkoch

Zdrojmi palivovej drevnej biomasy na nelesnych pozemkoch v rameci rezortu pédohospodarstva
su tzv. biele plochy a liniové vysadby. Perspektivnym zdrojom st intenzivne porasty rychlorastucich
drevin na polnohospodarskej pdde. Porasty na nelesnych pozemkoch sa vytvorili najmé sukcesiou
drevin a podla vysledkov NIML sa v suc¢asnosti nachadzaju na ploche cca 275 tis. ha s celkovou z4so-
bou dreva 36,6 mil. m3 h. b. k. Zasoba dreva ihli¢nanov je 12,7 mil. m?, tvrdych listnac¢ov 9,1 mil. m?
a makkych listnac¢ov 14,8 mil. m3. Zasoba dreva v porastoch vo veku do 40 rokov je 15,1 mil. m?, vo
veku 41 az 80 rokov 17,4 mil. m® a 4,1 mil. m?3 je zasoba starsich porastov.

Sortimentova Struktdra porastov na nelesnych pozemkoch v porovnani s porastmi na lesnej pode
tvori vy$$i podiel vlakniny a dreva na energetické vyuZitie, najmé z korunovych ¢asti stromov. Tieto
porasty st s ohladom na ich lokalizaciu dobre pristupné a terénne pomery umoziuju vyuzitie efektiv-
nych technoldgii. Vyvoj vyuzitelného potencialu palivovej drevnej biomasy v progndzovanom obdobi
sa stanovil podla sti¢asného pravneho stavu uplatiiovaného na lesnych pozemkoch pri rubnej dobe
ihli¢nanov 80 rokov, tvrdych listna¢ov 100 rokov a méikkych listna¢ov 25 rokov. Predpoklada sa zvySo-
vanie vymery lesa na nelesnych pozemkoch rovnakou intenzitou ako vymera lesnych pozemkov.

Tabulka 20 Sucasny stav, prognoza a vizia vyuzitelného potencidlu palivovej drevnej biomasy na nelesnych
pozemkoch

B sucasny stav prognéza vizia
ol

2007 2010 2015 2020 2025 2050

Ukazovatel =
tis. ton

Palivové drevo z evidovanej tazby 84 86 88 90 93 103
Ma}mpulacne odpady z evidovanej 36 37 38 39 40 44
tazby
TeVncma.a nezuZzitkovana hrubina na 218 204 230 237 045 27
tazbovej ploche
Palivova biomasa bielych ploch spolu 338 347 356 366 378 419

Pozndmka: udaje do roku 2007 nie st k dispozicii.
Vysvetlivka: Potencidl nelesnych pozemkov nie je zahrnuty do doddvok dreva (kapitola 5.5, tabulka 14)

Miera vyuzitia potencialu palivovej biomasy v progn6zovanom obdobi sa stanovila rovnako ako
pri porastoch na lesnej pdde, pricom sa uvazuje so Stiepkovanim kortin stromov a vyrobou palivového
dreva z nekvalitnych ¢asti kmeriov.
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Tabulka 21 Progndza a vizia vyuzivania palivovej drevnej biomasy na nelesnych pozemkoch

Rok prognodza vizia
()

2010 2015 2020 2025 2050

Ukazovatel =
tis. ton

Palivové drevo 18 59 87 118 125
Palivové stiepky 32 106 191 228 249
Spolu 50 165 278 346 374

Pozndmbka: Udaje o sticasnom stave vyuZivania nie st k dispozicii.

Zdrojom palivovej drevnej biomasy na nelesnej pdde su tieZ liniové vysadby, a to brehové poras-
ty, vysadby pozdiz komunikacii a vetrolamy. Vyrazné zastipenie maju v nich rychlorastuce dreviny.
Podiel palivovej drevnej biomasy z celkovej sicasnej zasoby cca 800 000 m® sa odhaduje na 23 %.
V pripade rekonstrukcie a vhodného obhospodarovania liniovych vysadieb, s dorazom na plnenie ich
hlavnej funkcie, mozno zvysit ich produkény potencial. V roku 2025 sa predpoklada riadne obhospo-
darovanie 3 800 km liniovych vysadieb s celkovou zasobou stromovej biomasy 912 000 m* a v roku
2050 sa predpoklada 4 500 km s celkovou zasobou 1,1 mil.m?.

Tabulka 22 Progndza a vizia vyuzivania palivovej drevnej biomasy v liniovych vysadbdch na nelesnych pozemkoch

o prognéza vizia
)

2010 2015 2020 2025 2050

Ukazovatel .
tis. ton

Palivové drevo 2 2 2 3 3
Palivové Stiepky 3 6 7 8 10
Spolu 5 8 9 11 13

Perspektivnym zdrojom palivovej drevnej biomasy su intenzivne porasty rychlorastucich drevin
zakladané na polnohospodarskej pode. Ide o dreviny topol, osika, viba a ¢iastocne agat. Uvazuje sa
s rubnou dobou 5 az 20 rokov a ro¢nou produkciou dreva 8 az 15 t.ha'!, priemerne 10 t.ha. V sucas-
nosti sa energetické porasty na polnohospodarskej péde vhodné na tazbu na Slovensku nenachadza-
ju. Nie st stanovené pravne a podporné mechanizmy na ich obhospodarovanie. V pripade vytvorenia
potrebnych podmienok do roku 2010 sa do roku 2025 predpokladé produkcia drevnej biomasy na
100 000 ha a v roku 2050 na 130 000 ha polnohospodarskej pddy. Prognéza vychadza z predpokladu,
ze cela produkcia drevnej biomasy rychlorastacich drevin sa vyuZije na energetické ucely. Vyrabat sa
budu palivové Stiepky.

Tabulka 23 Prognéza avizia produkcia avyuZitia palivovej drevnej biomasy v intenziviych porastoch rychlorastucich
drevin na nelesnych pozemkoch

Rok prognéza vizia
2010 2015 2020 2025 2050
Ukazovatel Flon i
Palivové stiepky 0 15 150 450 1300

Palivova drevna biomasa produkovana v rezorte poddohospodarstva na lesnych a nelesnych po-
zemkoch sa bude vyuZivat najmi na vyrobu tepla a elektrickej energie. V prognézovanom obdobi
sa predpoklad4 vyrazné zvySenie podielu drevnej biomasy vyuZivanej na kombinovanu vyrobu tepla
a elektrickej energie. V pripade ekonomickej vyhodnosti je redlna vyroba kvapalnych paliv v ramci
chemického spracovania dreva v celul6zo-papierenskom priemysle. Nepredpokladé sa vyrazné zvySe-
nie spotreby palivovej drevnej biomasy v lesnom hospodarstve.
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Tabulka 24 Sucasny stav, prognoza a vizia energetickej hodnoty rocnej spotreby palivovej drevnej biomasy
produkovanej na lesnych a nelesnych pozemkoch

Rok sucasny stav prognoza vizia
\

2005 (2007) 2010 2015 2020 2025 2050

Ukazovatel
PJ

Lesna poda — palivové drevo 6,1 6,8 7,0 7,0 71 6,7
Lesna poda — palivové Stiepky 1,2 43 7,6 14,7 19,1 21,4
Lesna poda — spolu 7,3 11,1 14,6 21,7 26,2 28,1
Nelesna pdda — biele plochy a liniové vysadby, palivové 0 0.2 0.6 0.8 12 12
drevo
%\If:lesna poda — biele plochy a liniové vysadby, palivové 0 03 12 19 23 2.5
Stiepky
lnten.zwn’evp.orasty na polnohospodarskej pode 0 0 0,2 14 43 124
— palivové Stiepky
Nelesna poda — spolu 0 0,5 2,0 4.1 7,8 16,1
Celkom palivové drevo 6,1 7,0 7,6 7,8 8,3 79
Celkom palivové Stiepky 1,2 4,6 9,0 18,0 25,7 36,3
Celkom 7,3 11,6 16,6 25,8 34,0 44,2

Podiel palivovej drevnej biomasy produkovanej na lesnych a nelesnych pozemkoch predstavuje
v sucasnosti priblizne 1 % na celkovej spotrebe prvotnych energetickych zdrojov (PEZ) v SR. Pri prog-
nézovanom raste spotreby dosiahne tento podiel v roku 2015 hodnotu 2,3 %, v roku 2025 4,7 % a v ro-
ku 2050 vzrastie na 6,1 %. Celkovy podiel palivovej drevnej biomasy vratane drevospracujuceho prie-
myslu na celkovej spotrebe PEZ moZe vzrast v prognézovanom obdobi 2010 — 2025z 2,5 % na 9,1 %.

5.8 Technologicky rozvoj

Technolégie prebierok v porastoch do 50 rokov

V sti¢asnosti sa prakticky cely objem prebierok v porastoch do 50 rokov vykonava motomanudalny-
mi technolégiami s motorovymi pilami (JMP). Vzhladom na to, Ze na pracovnika bezprostredne vply-
vaju vietky negativne faktory prirodno-vyrobnych podmienok — ¢lenitost terénu, prekazky, klimatické
faktory, spolu s mechanickym chvenim a hlukom samotnej pily, je tato praca zaradena medzi rizikové
z hladiska poskodenia zdravia. Pri praci s IMP sa stava prevladajtca vac¢Sina pracovnych trazov, vra-
tane smrtelnych a spdsobuje najvacsi pocet chordb z povolania v lesnictve. Preto je cielom znizit podiel
prace, vykonavanej JMP a nahradit ju progresivnymi tazbovymi technolégiami na baze harvesterov.

Pouzitie harvesterov ovplyviiuju terénne pomery na pracoviskach — vicsina sacasnych strojov
moze pracovat v pozdiznom sklone do 45 % a prie¢nom do 10 %. Na netinosnych pddach je velké
riziko ich mechanického pretvorenia zhutiiovanim pri pojazde a praci. Ich pracu dalej ovplyviuje
druhové zloZenie porastov — harvestery su primarne konstruované na spracovanie ihli¢natych drevin
s tenkymi vetvami a priamym kmenom (najmé smrek), problematické je spracovanie drevin s hruby-
mi a ku kmeniu kolmejsie postavenymi vetvami (najmi dub). Vysoké nadobudacie naklady harveste-
rovych technolégii spdsobuju, Ze tieto sa pouZzivaju prednostne v priaznivych podmienkach, kde je
predpoklad dosiahnutia vysokej vykonnosti a moznost prace v predizenych pracovnych zmenéch,
ale aj dvoj- aZ trojzmennom reZime prace v porastoch s vy§§im objemom kmena stromov, teda najma
v starSich ihliénatych porastoch a obnovnych ihli¢natych tazbach.

Z uvedenych dovodov sa o¢akéva, zZe vo vychovnych ihli¢natych tazbach v porastoch do veku 50
rokov sa tieto stroje pouZiju az od roku 2015 a so spracovanim 12 % tazby v takychto porastoch v ho-
rizonte konca prognézovaného obdobia. Vo vychovnych listnatych tazbach v porastoch do veku 50
rokov sa s harvestermi uvazuje najmai pri porastoch rychlorastucich drevin az od roku 2020, pricom
sa predpokladé, Ze ku koncu prognézovaného obdobia bude podiel tazieb v takychto porastoch 7 %.
Zvysok vychovnych tazieb v porastoch do 50 rokov sa bude nadalej vykonavat JIMP.
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Technolégie tazbovych zdsahov v porastoch nad 50 rokov

Z rovnakych dovodov, ako pri porastoch predchadzajucej vekovej skupiny, sa tazba harvestermi
vo vychovnych ihli¢natych tazbach v porastoch nad 50 rokov bude vykonavat az od roku 2010 a so
spracovanim 20 % tazby v takychto porastoch v horizonte konca prognézovaného obdobia. Vo vy-
chovnych listnatych tazbach v porastoch s vekom nad 50 rokov sa s harvestermi neuvazuje a cely ob-
jem tychto tazieb s vykona JMP.

Podiel prace harvesterov v obnovnych ihli¢natych tazbach zo 6 % na 3 % percent na konci prog-
noézovacieho obdobia, v obnovnych listnatych tazbach sa vyuziju ku koncu prognézovacieho obdobia
vobjeme 0,5 %, najma v porastoch rychlorastucich drevin.

Technolégie suistredovania dreva

Prognoza podielu jednotlivych technoldgii sustredovania dreva vychadza zo zdmeru viac pouzivat
jemnejSiezasahy privychove aobnovelesnych porastovazniZovat poskodzovanielesnejpody astromov
v porastoch. Z tychto dévodov sa presadzuje postupné znizovanie sustredovania celych kmenov
lesnickymi kolesovymi traktormi (LKT) na ikor zvySenia podielu sustredovania lesnickymilanovkami,
vyvazania sortimentov vyvazacimi stpravami (VKS) a pribliZzovania univerzalnymi kolesovymi
traktormi (UKT). Podiel sustredovania dreva zaprahmi sa zvysi do roku 2010 na 3 % a na tejto urovni
zostane pocas celého prognézovaného obdobia. S pouZitim pasovych traktorov savsledovanom obdobi
neuvazuje najmé z dovodov poSkodzovania povrchu pddy a korenovych systémov stromov prizmenach
smeru jazdy. Z lesnickych lanoviek sa budu preferovat typy LARIX. Stromova technoldgia sa pouzije
pri horskych procesoroch, ¢o je integrovana lanovka s procesorovou jednotkou, dalej v nadviznosti
na procesory pracujuce na odvoznom mieste a na spracovanie stromov na energetické Stiepky. Podiel
pouzivania sustredovacich prostriedkov v doterajSom a prognézovanom obdobi je v tabulke 25.

Tabulka 25 Doterajsi vyvoj, progndza a vizia podielu pouzivania sustredovacich prostriedkov

o doterajsi vyvoj prognodza vizia
1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Ukazovatel
%

Pasové traktory 2,0 1,5 1,6 0 0 0 0 0 0
Univerzalne kolesové traktory 31 30 30 14 30 35 45 47 49
Lesnicke kolesové traktory 63,0 62,7 52,5 68,5 60,4 53,4 40 35 25
Lesnicke lanovky 1,7 1,4 2,5 13,9 5 6 8 10 15
Vyvazacie siipravy 0 0,2 0,6 0,9 1,6 2,6 4 5 8
Zaprahy 1,7 3,4 11,8 2,7 3 3 3 3 3

Technolégie vyroby sortimentov

Priamo v porastoch sa podla lokality spracuje na sortimenty asi 10 % vytazeného dreva. Cast sorti-
mentov sa vyrobi motorovymi pilami s naslednym ruénym znasanim, vyvazanim potahmi alebo UKT,
Cast sa vyrobi harvestermi s naslednym sustredovanim VKS. Podiel sortimentovej metody v sledova-
nom obdobi ma stupajuci trend. Okolo 24 % sortimentov sa vyraba na odvoznom mieste (OM), pri-
¢om prevazuje vyroba motorovymi pilami a priblizne 1,5 % vytaZeného dreva sa pracuje na sortimen-
ty na OM procesormi a harvestermi pracujucimi v reZime procesora; 64 % sortimentov sa vyraba na
manipula¢no-expedi¢nom sklade (MES). Z mnozstva dlhého dreva, dopraveného na MES, sa 28 %
spracuje na stacionarnych manipulaénych linkach (ML) alebo na pojazdnych linkdch BALIER ZEM-
BROT, zvySok sa spracuje JMP. Na OM sa tieZ spractvaju stromy z prebierok, tazbové odpady a tenci-
na stromov sekanim na energetické Stiepky.

Odvoz dreva

V sti¢asnom obdobi sa takmer cely objem vyrezov a sortimentov kratkeho dreva, vyrobeny v po-
rastoch a na OM v nestatnych lesoch odvaza cudzimi dopravcami priamo spotrebitelom. V organiza-
ciach §tatnych lesov sa prevazny objem vytazeného dreva odvaza v celych (dopravnych) dizkach na
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MES. Zamerom pre budtce obdobie je udrzat sticasny podiel odvozu dreva v dopravnych dizkach na
MES, kde je mozné dosiahnut vy$$iu vytaznost kvalitnych sortimentov dreva a presundt manipulaciu
dreva JMP z OM, ¢im vzrastie produktivita manipulécie a zlep$i sa hygiena a bezpecnost pri préaci.
V progndze sa uvazuje len s dopravnymi prostriedkami, ktoré s majetkom vlastnikov lesov. Progno6za
podielu odvozu dreva je v tabulke 26.

Tabulka 26 Doterajsi vyvoj, prognéza a vizia vyvoja Struktiry odvozu dreva z odvozného miesta a manipulacno-
expedicného skladu

T doterajsi vyvoj prognoza vizia
T o 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
tis. m*/ rok
Odvoz drevaz OM

— sortimenty 1667 1427 2621 3669 4213 4698 5017 5244 6010
- surové kmene 3598 3897 4659 6522 2892 23882 2748 2713 2768
Odvoz drevaz MES 3598 3897 4659 2609 1157 1153 1099 1085 1107
Odvoz spolu 8863 9220 11939 12800 8262 8733 8863 9042 93885
Nakladanie na MES 3598 3897 4659 2609 2892 2882 2748 2713 2768

Pocty strojov potrebné na splnenie prognézovanych tloh v tazbovo-vyrobnom a dopravnom pro-
cese lesného hospodarstva sa uvadzaju v tabulke 27.

Tabulka 27 Doterajsi vyvoj, progndza a vizia vyvoja poctu strojov

doterajsi vyvoj prognoza vizia
Roke 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Ukazovatel
ks
Harvestery 1 2 3 8 12 12 12 14 16
JMP-tazba 5043 751 975 989 940 1020 1010 1010 950
JMP-OM 5223 667 685 703 690 720 690 700 660
JMP-MES 611 166 122 143 125 125 100 95 95
UKT 733 581 369 460 490 517 518 535 523
LKT 587 512 424 392 381 364 323 267 206
Lanovky 89 83 56 32 37 40 40 42 52
VKS 1 0 3 8 12 19 23 27 35
Nékladné auta 750 596 254 192 180 185 178 175 180
Celné nakladaée 257 241 227 153 157 162 160 162 167
Sekacky — LH 8 6 18 26 32 62 108 133 145
Sekacky - BP 0 0 0 0 5 13 22 26 26
Sekacky - EP 0 0 0 0 0 1 9 25 68
Lesnd cestnd siet’

Lesnu cestnu siet tvoria zariadenia sliZiace na spristupnenie a prepojenie lesnych komplexov s ve-
rejnou sietou pozemnych komunikéacii na dopravu dreva a inych produktov z lesa, prepravu materialu
a 0sob, ktoré st potrebné v stvislosti s hospodarenim v lese. Vyznamnou tlohou lesnych ciest je umoz-
nenie prejazdu $pecidlnych vozidiel v pripade vzniku lesnych poziarov, pri ochrane lesnych porastov
a pri likvidacii nasledkov rozsiahlych abiotickych a hmyzich kalamitach.

Celkové dizka lesnych ciest v roku 2005 bola 37 090 km s priemernou hustotou 18,5 mha'’. Z nich
je 17% ciest 1. triedy, ¢o st cesty umoznujuce celorocnu prevadzku (oznacenie 1 L), 40 % je ciest 2.
triedy, umoznujice aspoil sezonnu prevadzku, (oznacenie 2 L) a zvySok su cesty 3. triedy, zjazdné pre
traktory, $pecialne vyvozné a priblizovacie prostriedky a stroje pre prace v lesnych porastoch (oznace-
nie 3 L), povrch tychto ciest moze byt aj bez povrchového spevnenia — trvalé priblizovacie zemné cesty
(oznacenie TPC). Rozmiestnenie lesnych ciest je nerovnomerné, pricom najma v 6. a 7. vegeta¢nom
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stupni je nedostatocné. Podla skusenosti v susednych krajinach s podobnymi prirodno-vyrobnymi
podmienkami je Ziaduce dosiahnut hustotu asi 20 — 25 m.ha'.

V progndzovanom obdobi sa preferuje najma zvysenie podielu ciest triedy 1L vystavbou novych
ciest a prestavbou z ciest 2 L. V ddsledku toho podiel ciest triedy 2 L bude mat len mierny narast. Z do-
vodov ochrany lesov a protipoZiarnych opatreni sa o¢akéva aj zvySenie podielu ciest 3L a TPC.

Prognoéza dizky lesnych ciest podla prognézovacich obdobi je v tabulke 28. V realistickom variante
sa o¢akava vzrast dizky lesnych ciest do roku 2025 0 387 km, z ¢oho vyplyva hustota 18,7 m.ha™'. Prog-
néza rozvoja lesnej cestnej siete podla druhu ciest a formy vystavby je v tabulke 29.

Tabulka 28 Doterajsi vyvoj, progndza a vizia rozvoja lesnej cestnej siete

Rok doterajsi vyvoj prognoza vizia
1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Ukazovatel
km
Dizka ciest 36384 36 667 37064 37090 37190 37300 37400 37500 37900

Tabulka 29 Doterajsi vyvoj, progndza a vizia Struktury lesnej cestnej siete

doterajsi vyvoj prognoza vizia
Druh Rok
1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
ciest Ukazovatel
km/m.ha'
T dizka 6233 6282 6350 6354 6388 6427 6467 6507 6657
hustota 3,2 3,2 3,3 3,2 3,2 3,2 3,2 3,2 3,3
o dizka 14314 14373 14 662 14 842 14 873 14905 14940 14970 15070
hustota 7,2 7,2 7,6 7.4 7.4 7.4 7.4 7,5 7,5
B dizka 15837 16 012 16 052 15894 15929 15968 15993 16 023 16 173
hustota 7,6 8,1 8,4 7.9 7.9 8,0 8,0 8,0 8,1
- dizka 36384 36 667 37064 37090 37190 37300 37 400 37500 37900
olu
P hustota 18,0 18,5 19,3 18,5 18,5 18,6 18,6 18,7 18,9
Investicie

Objem investicii, nevyhnutnych na nakup novych strojov a mechanizmov je v tabulke 30. Pri
vypocte sa vychadzalo z cien strojov a zariadeni v roku 2007 a s ich narastom vo vyske inflacie, t. j.
2,5%.

Tabulka 30 Doterajsi vyvoj, progndza a vizia investicii na mechanizmy

doterajsi vyvoj prognoza vizia
Druh Rok
1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
mechanizmu Ukazovatel
mil. € za rok
Mechanizmy v LH

investicie 0,33 0,73 1,26 3,78 0,20 0,10 0,40 0,73 1,36
Harvestery

odpisy 0,23 0,46 0,70 1,86 0,13 0,23 0,27 0,43 1,10
et investicie 3,25 0,56 0,83 0,93 0,40 0,40 0,43 0,50 0,86

odpisy 5,44 0,80 1,06 1,06 0,33 0,37 0,43 0,46 0,83

investicie 3,39 0,50 0,56 0,66 0,30 0,27 0,30 0,33 0,60
JMP-OM

odpisy 5,64 0,73 0,73 0,76 0,23 0,27 0,30 0,33 0,60
B investicie 0,40 0,13 0,10 0,13 0,07 0,07 0,07 0,07 0,07

odpisy 0,66 0,17 0,13 0,17 0,03 0,07 0,07 0,07 0,07
e investicie 15,04 13,54 9,76 13,78 2,26 2,76 3,12 3,52 6,51

odpisy 10,72 9,69 6,97 9,86 1,66 2,39 2,76 3,19 5,94
I investicie 18,99 18,85 17,73 18,56 2,76 2,92 302 2,72 3,88

odpisy 13,58 13,48 12,68 13,24 2,02 2,82 2,92 2,89 3,92
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Druh

mechanizmu

Lanovky

VKS

Odvozné
prostriedky

Nakladace

Sekacky pre LH

Spolu

Rozdiel

Sekacky neles.
pody

Sekacky energ.
por.

Spolu mimo LH

Rozdiel

Celkom

Rozdiel

Rok
Ukazovatel

investicie
odpisy
investicie
odpisy
investicie
odpisy
investicie
odpisy
investicie
odpisy
investicie

odpisy

investicie
odpisy
investicie
odpisy
investicie

odpisy

investicie

odpisy

1990

3,85
2,76
0,17
0,13
97,09
101,94
29,87
21,34
1,29
0,93
173,67
163,37
10,30

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

173,67
163,37
10,30

doterajsi vyvoj

1995 2000 2005 2010
mil. € zarok
Mechanizmy v LH
4,08 3,12 2,02 0,03
2,92 2,22 1,43 0,03
0,00 0,66 2,02 0,43
0,00 0,46 1,43 0,17
87,83 42,49 36,31 4,05
92,25 44,61 38,14 2,62
32,00 31,63 22,87 3,05
22,87 22,61 16,33 2,19
1,13 3,75 6,14 7,57
0,80 2,69 4,38 5,41
159,35 111,89 107,20 21,12
144,17 94,86 88,66 14,82
15,18 17,03 18,54 6,30
Mechanizmy mimo LH
0,00 0,00 0,00 0,17
0,00 0,00 0,00 0,03
0,00 0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00 0,17
0,00 0,00 0,00 0,03
0,00 0,00 0,00 0,14
Mechanizmy spolu

159,35 111,89 107,20 21,29
144,17 94,86 88,66 14,85
15,18 17,03 18,54 6,44

prognéza
2015 2020
0,10 0,13
0,07 0,10
0,66 1,26
0,17 0,80
4,48 4,78
3,95 4,55
3,35 3,65
3,05 3,39
14,67 25,56
10,49 18,26
29,78 42,72
23,88 33,85
5,90 8,87
0,27 0,70
0,20 0,33
0,07 0,66
0,03 0,20
0,34 1,36
0,23 0,53
0,11 0,83
30,12 44,08
24,11 34,38
6,01 9,70

2025

0,13
0,13
1,26
1,13
5,91
5,18
4,08
3,75

31,47

22,47

50,72

40,03

10,69

0,60
0,60
1,76
0,86
2,36
1,46
0,90

53,08
41,49
11,59

vizia
2050

0,56
0,40
3,22
2,76

11,92

10,69
7,80
6,97

34,29

24,50

71,07

57,78

13,29

1,16
0,40
6,57
1,93
7,73
2,33
5,40

78,80
60,11
18,69

V tabulke 31 sa uvadzaju potrebné investi¢né vydavky na prognézovanu vystavbu a prestavbu les-

nych ciest.

Tabulka 31 Doterajsi vyvoj, progndza a vizia investicii na lesni cestni siet

Druh ciest

1L - vystavba

1L - prestavba
z2L

2L - vystavba

2L - prestavba
z3L

3L - vystavba

Spolu

Odpisy
Rozdiel

Rok

Ukazovatel

dizka
naklady
dizka
naklady
dizka
naklady
dizka
naklady
dizka
naklady
dizka
naklady
mil. €.rok!

mil. €.rok™

1990

31,00
1,66
0,00
0,00

44,00
1,79
0,00
0,00

37,00
0,76

112,00
425
5,15
0,90

doterajsi vyvoj
1995 2000
49,00 68,00
3,02 5,38
0,00 0,00
0,00 0,00
59,00 289,00
2,76 17,33
0,00 4,00
0,00 0,17
175,00 40,00
4,08 1,19
283,00 401,00
9,86 24,07
591 5,97
-3,95 -18,09

prognéza
2005 2010 2015 2020
km / mil. € za rok
0,00 17,00 25,00 25,00
0,00 0,30 0,33 0,46
0,00 17,00 14,00 15,00
0,00 0,23 0,27 0,37
4,00 16,00 17,00 20,00
0,27 0,27 0,23 0,37
0,00 15,00 15,00 15,00
0,00 0,17 0,20 0,27
20,00 35,00 39,00 25,00
0,63 0,17 0,17 0,23
24,00 129,00 141,00 143,00
0,90 1,13 1,16 1,66
6,34 6,34 7,37 7,93
5,44 5,71 6,21 6,27

2025

40,00
1,03
0,00
0,00

30,00
0,60
0,00
0,00

30,00
0,30

149,00
1,93
8,60
6,67

vizia
2050

40,00
1,93
0,00
0,00

30,00
1,43
0,00
0,00

40,00
1,93

211,00
5,28

12,85
7,57
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5.9 Konkurencieschopnost lesnych produktov a sluzieh

Podstata konkurencieschopnosti spociva v zabezpecovani vysokokvalitnych vyrobkov a sluzieb
s vysokym podielom pridanej hodnoty, spinajticich kritéria rasticeho dopytu spotrebitelov na doma-
cich amedzinarodnych trhoch. Lesnictvo musi zabezpecit zvySovanie konkurencieschopnostiv zize-
nom priestore prirodnych zakonitosti uplatinovanim Sirokej $kaly inovécii, rozvojom vyskumu a vyvo-
ja, generovanim odbytovych trhov pre nové a inovované lesnicke tovary v podobe vyrobkov a sluzieb
pri poziadavkach na skvalitiiovanie zZivotného prostredia v priestore vidieckej i urbanizovanej krajiny.

V podnikatelske]j praxi neexistuje univerzalny ukazovatel konkurencieschopnosti. Za relevantnu
veli¢inu konkurencieschopnosti strednodobej progndzy a vizie mozno povazZovat rast HDP na obyva-
tela. Adekvatnym, aj ked nie tplne identickym a porovnatelnym ukazovatelom v lesnictve, je rast HDP
na pracovnika vlesnom hospodarstve.

Vzhladom na to, Ze ceny patria k zdkladnym indikatorom potenciélnej i skuto¢nej konkurencie-
schopnosti na domécich i zahrani¢nych trhoch, zvolil sa vhodny metodicky postup na stanovenie ich
vy$ky v jednotlivych ¢asovych hladinach progndzy a vizie. Vychadzalo sa z poznatkov analyzy ich vy-
voja od roku 1993, ale najmé rokov 2000 — 2006 na trovni priemernych beznych a stalych cien skupin
sortimentov dreva. Priemerna cena vstupov a vystupov lesnej vyroby zaznamenala v tomto obdobi vy-
znamné zmeny. Analyza vyvoja cien sortimentov dreva, ktoré sa prejavuju vo vSetkych ukazovateloch
vystupov lesnej vyroby a podnikania v lesnictve, sa vykonala na Girovni priemernych beznych a stalych
cien skupin sortimentov dreva.

Cena sortimentov dreva vzrastla v rokoch 1993 — 2006 indexom 1,4556 (0 45,6 %), z toho ihli¢na-
tych sortimentov indexom 1,5975 (0 59,7 %) a listnatého dreva indexom 1,2686 (0 26,9 %). V rokoch
2000 — 2006 bol rast cien dreva vyrazne miernejsi, vzrastli indexom 1,1068 (o 10,7 %), z toho ihli¢na-
tého dreva indexom 1,0157 (0 1,6 %) a listnatého dreva indexom 1,3057 (0 30,6 %).

Hodnotenie vyvoja cien v stalych cenach poskytuje celkom iny obraz, aj ked je ovplyvneny chybou
z rozdielnosti tovarov v koSoch merania inflacie hospodarstva SR a odvetvia lesnictva. V stalych ce-
nach doslo v obdobi 1993 — 2006 k poklesu priemerného spenazenia sortimentov dreva spolu inde-
xom 0,5558 (0 44,4 %), ihlicnatého dreva indexom 0,6228 (0 37,7 %) a listnatého indexom 0,4945
(0 50,5 %). V rokoch 2000 — 2006 bol pokles priemerného spefiazenia sortimentov dreva v stalych
cenach miernejs$i, indexom 0,8264 (o 17,4 %), ihli¢natého indexom 0,7319 (o0 26,8 %) a listnatého
indexom 0,9449 (0 5 %).

V prognoéze a vizii vyvoja cien skupin sortimentov dreva a nadvazujucich finanénych a ekonomic-
kych ukazovatelov sa uplatnili tendencie vyvoja cien z obdobia rokov 2000 — 2006. Prihliadalo sa tiez
na uroven spenazenia dreva porovnatelnych sortimentov na Slovensku a na trhu starych ¢lenskych
statov EU, ako aj na predpokladany vyvoj akceptovatelnej miery inflacie v EU a mieru zhodnocovania
Skk Euru. Prognéza vyvoja cien skupin sortimentov dreva sa vykonala na zaklade modelovania vyvoja
inflacie a redlneho rastu (poklesu) cien dreva na trovni vyvoja indexov cien dreva v beznych a stalych
cenach optimistickej, redlnej a pesimistickej progndzy a vizie.

Svetova hospodarska a finan¢na kriza, Gi¢inky ktorej sa v lesnictve Ciasto¢ne prejavili v poslednych
mesiacoch roku 2008 a v celom rozsahu v roku 2009 zniZenim cien i dopytu po dreve. Jej vplyv bu-
de doznievat este citelne, aj ked uZ rastovym trendom eSte v roku 2010 a dalsich. To ovplyvni patro¢ny
index cien dreva vroku 2010 (tabulka 32) a ¢iastocne aj trzby za drevo, ak sa nebudu nizsie ceny dreva
sanovat vy§§im objemom tazby dreva, ¢o je spravidla obvyklym pre takéto situacie.
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Tabulka 32 Doterajsi vyvoj, prognoza a vizia indexov vyvoja cien dreva pditrocnych obdobiv beZnych cendch a stdlych
cendch

doterajsivyvoj prognéza vizia
Ukazovatel
1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Index vyvoja cien dreva spoluvb. c. 2,343 1,033 0,995 0,900 1,125 1,125 1,125 1,800
— Ihli¢natého drevavb. c. 2,256 1,189 0,853 0,900 1,125 1,125 1,125 1,800
— Listnatého drevavb. c. 2,456 0,874 1,212 0,900 1,125 1,125 1,125 1,800
Index vyvoja cien dreva spoluvs. c. 0,861 0,696 0,749 0,950 1,000 1,000 1,000 1,000
—Ihli¢natého drevavs. c. 0,828 0,802 0,643 0,950 1,000 1,000 1,000 1,000
— Listnatého drevavs. c. 0,901 0,589 0,913 0,950 1,000 1,000 1,000 1,000
Index prognézy vyvoja cien dreva vb. c.
— optimisticka - - - 1,075 1,175 1,175 1,175 2,240
- realisticka - - - 0,900 1,125 1,125 1,125 1,800
— pesimisticka - - - 0,850 1,050 1,050 1,050 1,215
Index prognézy vyvoja cien drevavs. c.
— optimisticka - - - 1,000 1,050 1,050 1,050 1,215
- realisticka - - - 0,950 1,000 1,000 1,000 1,000
— pesimisticka - - - 0,900 0,925 0,925 0,925 0,680

Vyvoj priemernych cien skupin sortimentov v jednotlivych ¢asovych hladinach realistickej alter-
nativy progndzy a vizie podla formalizovanej Struktury Eurostatu v beznych cenach sa uvadza v ta-
bulke 32. Podobne, ako sa stanovila realisticka alternativa progndzy a vizie, je mozné odvodit tieZ aj
optimisticku a pesimisticku alternativu z priemernych cien skupin sortimentov v Struktare Eurostatu
v stalych cenach roku 2006 a indexov progndzy vyvoja cien skupin sortimentov.

Tabulka 33 Priemerné ceny skupin sortimentov (€ na m’) — skutoc¢nost a realistickd prognéza a vizia v beznych
cendch

Rok doterajsivyvoj prognéza vizia
Ukazovatel 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Gulatina spolu 39,50 40,80 40,60 52,61 59,18 66,59 74,92 134,87
—ihli¢nata 39,17 46,57 39,77 53,21 59,88 67,35 75,78 136,39
— listnata 39,87 34,85 42,26 51,68 58,16 65,43 73,59 132,44
Priemyselna gulatina spolu 42,29 42,12 41,29 53,71 60,41 67,95 76,45 137,62
—ihliénata 41,72 48,10 40,40 54,27 61,04 68,68 77,24 139,05
- listnata 42,95 35,98 43,15 52,75 59,32 66,72 75,08 135,13
Piliarska a dyharenska gulatina spolu 58,65 62,37 56,53 67,02 75,42 84,84 95,43 171,78
—ihli¢énata 55,27 60,55 54,01 65,09 73,23 82,39 92,68 166,83
— listnata 63,83 65,89 64,43 72,03 81,03 91,18 102,57 184,62
Vlaknina spolu 31,77 27,12 30,04 37,68 42,39 47,70 53,64 96,56
—ihli¢nata 32,43 31,67 25,82 32,80 36,88 41,49 46,67 84,05
— listnata 31,17 24,60 33,36 40,96 46,07 51,85 58,32 104,99
Ostatna priemysel. Gulatina spolu 44,18 31,93 25,96 36,08 40,60 45,64 51,35 92,45
—ihli¢nata 46,44 39,33 26,99 39,50 44,45 49,99 56,26 101,24
— listnata 32,00 18,89 16,96 21,71 24,40 27,45 30,90 55,60
Palivo spolu 8,86 10,69 18,56 25,00 28,12 31,63 35,58 64,03
—ihli¢nata 7,44 8,63 13,14 16,60 18,65 20,98 23,60 42,49
— listnata 10,16 12,35 23,97 32,30 36,35 40,89 46,01 82,79
Drevné stiepky 20,81 7,97 19,15 51,92 58,39 65,69 73,92 133,04
Palivo z ten¢iny lesnych pozemkov (LP) 0 0 0 25,00 28,12 31,63 35,58 64,03
Drevné Stiepky z odpadu a ten¢iny LP 0 0 0 51,92 58,39 65,69 73,92 133,04
Palivo z nelesnych pozemkov 0 0 0 25,00 28,12 31,63 35,58 64,03
Drevné stiepky z nelesnych pozemkov 0 0 0 51,92 58,39 65,69 73,92 133,04
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Zjednoduseny postup stanovenia ukazovatelov ekonomickej optimistickej a pesimistickej alterna-
tivy prognozy a vizie v beZnych cenach, suvisiacich s cenami skupin sortimentov dreva, je ich odvode-
nie z realistickej prognézy a vizie pre optimistickt progndzu a viziu pomocou koeficienta 1,0444 a pre
pesimistick progndzu a viziu koeficientom 0,9333.

Na stanovenie dalSich ukazovatelov prognozy oblasti celkovych trzieb a vynosov vyroby LH
a ostatnych trzieb a vynosov sa stanovili tieZ indexy vyvoja cien vstupov a vystupov vyroby patro¢nych
obdobi v beznych cenéch (tabulka 34) a nadvizne aj jednotkové ceny vstupov a vystupov jednotlivych
casovych obdobi (tabulka 35). Na prognézovanie sa uplatnila ich agregovana intenzitna forma viaza-
na najednotku tazby dreva (1 m3).

Tabulka 34 Indexy vyvoja cien vstupov a vystupov vyroby lesného hospoddrstva a lesnej vyroby pdtrocénych obdobi
prognozy a vizie v beznych cendch

Rok doterajsi vyvoj prognodza vizia

Ukazovatele 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Ceny vstupov vyroby LH celkom 1,700 1,095 0,839 1,130 1,135 1,140 1,145 1,750
Ceny vstupov lesnej vyroby 2,120 1,096 0,932 1,125 1,125 1,125 1,125 1,800
Ceny vystupov LH celkom 1,639 1,106 0,868 1,130 1,135 1,140 1,145 1,750

Ceny vystupov lesnej vyroby (sortimenty dreva) 2,409 1,033 0,995 1,125 1,125 1,125 1,125 1,800

Tabulka 35 Priemerné jednotkové ceny vstupov a vystupov vyroby lesného hospoddrstva a lesnej vyroby pdtrocnych
obdobi realistickej progndzy a vizie v beznych cendch

Rok doterajsivyvoj prognoza vizia

Ukazovatele 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Ceny vstupov vyroby LH v € na m? tazby 46,27 50,69 42,55 55,80 63,33 72,23 82,69 144,69
Ceny vstupov lesnej vyroby v€ na m?® tazby 35,75 39,20 29,48 41,53 46,70 52,55 59,12 106,42
Ceny vystupov LH celkom v € na m? tazby 46,74 51,68 44,88 57,06 64,79 73,86 84,58 148,01
Ceny vystupov lesnej vyroby v € na m? tazby 35,02 37,91 36,98 49,06 55,20 62,11 69,87 125,74

Jednotkové trhové ceny nedrevnej produkcie lesa sa pre obdobie prognézy a vizie odvodili pomo-
cou indexov vyvoja priemernych cien dreva pédtroénych obdobi v beznych cenach z cenovej Grovne
roku 2005 (tabulka 36). Specifickom tejto produkcie je, Ze okolo 70 % zberu lesnych plodov, hub a lie-
¢ivych rastlin pre vlastnu spotrebu nie je oficialne evidovana v i¢tovnom mechanizme hospodarstva,
ale sa zabezpecuje cestou Specialnych Setreni, ako podklady do narodného tétu hospodarstva SR za
odvetvie lesnictva. Hodnota tejto produkcie pre vlastnii spotrebu sa ocenila jednotkovymi trhovymi
cenami 1. urovne (ako prvovyroby). DalSie komodity nedrevnej produkcie (zverina a trofeje polovnej
zvere a ostatna nedrevnd produkcia) sa po kvantitativnej a hodnotovej stranke riadne eviduju v infor-
macnom systéme vyrobno-obchodného procesu podnikatelskych a ob¢iansko-pravnych subjektov.

Tabulka 36 Vyvoj jednotkovych trhovych cien nedrevnej produkcie lesnictva v beznych cendch realistickej progndzy

doterajsi vyvoj prognoza vizia
Ukazovatele

1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Lesné plody spolu €.kg™* 1,00 1,16 1,49 1,66 1,99 2,32 2,66 4,81
Lesné huby v €.kg™ 1,16 1,33 1,66 1,99 2,32 2,66 2,99 3,32
Liecivé rastliny suché €.kg! 3,98 4,98 6,64 7,80 8,80 9,96 11,12 19,92
Ostatné rastlinné produkty (seno ap.) v €.kg™! 0,07 0,08 0,10 0,13 0,17 0,20 0,23 0,43
Zverinav€.kg! 1,66 1,89 1,99 2,32 2,62 2,99 3,32 597
Trofeje ulovenej zveri €.ks! 82,98 99,58 132,78 152,69 172,61 192,52 219,08 391,69
Viano¢né stroméeky v €.ks? 6,64 8,30 9,96 11,62 13,28 14,94 16,60 26,56
Dekorativne rastliny a ¢asti rastlin v€.kg"* 0,83 1,16 1,66 1,99 2,32 2,66 2,99 5,31
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Kvantifikacia vybranych extenzivnych ekonomickych ukazovatelov trzieb a vynosov a nakladov na
urovni vyroby LH celkom a lesnej vyroby sa vykonala z objemov sortimentovej $trukttry tazby a jed-
notkovych cien sortimentov dreva, vstupov a vystupov vyroby LH a lesnej vyroby prezentovanych vys-
Sie. Prehlad vyvoja tychto ukazovatelov, progndzy a vizie sa uvadza v tabulke 37. Dalsimi kla¢ovymi
ukazovatelmi na stanovenie nakladov, savisiacich s cenou prace boli: prepocitané pocty pracovnikov
a zamestnancov viazanych vo vyrobnom a riadiacom procese LH, investicie a podpora z verejnych
zdrojov.

Tabulka 37 Vyvoj vybranych extenzitnych ukazovatelov realistickej progndzy a vizie konkurencieschopnosti lesnictva
SR z realistickej progndzy a vizie tazby v mil. € v beZnych cendch

Rok doterajsi vyvoj prognoza
Ukazovatele 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025

Triby avynosy celkom 248,76 321,38 457,38 514,90 629,19 785,47 981,01
Trzby za drevo 186,35 235,81 376,92 411,80 493,46 560,25 655,48
Ostatné trzby a vynosy 62,40 85,57 80,46 103,10 135,73 225,22 325,53
Naklady LH celkom 246,27 315,24 433,55 496,25 614,09 771,76 959,07
Naklady lesnej vyroby 190,33 243,68 300,50 364,47 422,79 503,12 613,79
Osobné naklady 120,03 129,16 138,58 171,31 198,70 241,49 294,60
Mzdové naklady 88,93 92,58 99,08 126,90 147,18 178,92 218,22
Odpisy 21,81 26,99 27,68 30,70 38,84 49,06 60,41
Materialové naklady 107,08 132,44 170,58 208,79 257,25 324,30 403,31
Medzispotreba 109,54 132,41 210,05 208,46 258,25 325,30 402,97
Hospodarsky vysledok 2,49 6,14 23,83 18,65 15,10 13,71 21,94
Hruba pridana hodnota 138,88 169,65 246,50 298,75 360,98 446,89 563,10
Cista pridana hodnota 117,07 142,67 218,81 268,04 322,15 397,83 502,69
HDP LH 144,66 165,97 278,83 313,68 377,08 464,71 587,53
Pocet pracovnikov LH 30000 29500 25703 24200 22800 21600 20650
Pocet zamestnancov LH 29121 28245 13396 12600 11900 11200 10 800
Podpora lesnictva a ostatnych ¢innosti 14,17 16,83 0,83 10,36 11,62 13,11 14,61
Podpora investicii 3,95 2,16 1,49 23,57 26,56 29,87 33,19
Podpora celkom 18,12 18,99 2,32 33,92 38,17 42,99 47,80
Investicie celkom 22,54 17,43 30,94 43,88 46,47 49,79 53,11
z toho stavebné 8,86 7,47 14,61 23,60 24,90 26,56 29,87

stroje a zariadenia 13,68 9,73 16,33 20,28 21,58 23,24 26,56
Saldo vyvozu — dovozu 37,34 88,96 96,66 49,79 33,19 16,60 3,32

Pocty pracovnikov a zamestnancov sa odvodili na zaklade vysledkov analyzy vykonanej viacerymi
postupmi. Smerodajnymi boli najmé: potreba vykonov hlavnej a ostatnej lesnickej ¢innosti vyplyvaju-
caztazby dreva v obdobiach progndzy a vizie, tempo eliminacie rozdielov produktivity prace v hodno-
tovych veli¢inach produkcie v LH SR a pévodnych ¢lenskych statov EU v cielovom roku pribliZenia (za
30 rokov od tirovne roku 2007), vyrovnanie arovne ceny prace a stabilizacia inflacie.

Progndzované ukazovatele investicii sa stanovili podla poznatkov analyzy z objemu vykonov hlav-
nej a ostatnej lesnickej ¢innosti vlastnikov, obhospodarovatelov a podnikatelov v lesnictve, z potreby
eliminacie rozdielov cenovej trovne strojov a zariadeni v SR a trhového prostredia povodnych ¢len-
skych $tatov, moznosti podpory investicii z verejnych zdrojov EU a rozpoétu SR. Pri stavebnych in-
vesticiach sa zohladnili okrem rozdielov v cene kapitalovych a surovinovych poloziek aj rozdiely v cene
lesnych pozemkov a v cene préce.

Pre prognézovanie podpory z verejnych zdrojov sa pre ¢ast progndzy do roku 2013 vyuzili finan¢né
Ciastky podpory v navrhu ,,Programu rozvoja vidieka SR 2007 — 2013“. Pre dal$ie obdobie progno-
zy a vizie sa vychadzalo z ro¢nych ¢iastok tohto obdobia rektifikovanych ¢asovym faktorom inflacie.
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Clenenie podpory na investicie a hlavni a ostatnt lesnicku ¢innost je iba ramcové a zodpoveda miere
neurcitosti Specifikacie v predmetnych materialoch programu.

Realisticka progndza vyvoja zakladnych ukazovatelov konkurencieschopnosti podnikatelskej ¢as-
ti lesnictva, odvoden4 z realistickej tazby dreva (tabulka 38), vyjadruje vyrovnany a mierne rastuci
trend. Mali by ho zabezpecit najmai internalizacia a u¢tovné preukazanie prinosu produkcie mimo-
produkénych funkcif lesa, materializacia inovacii, obnova strojového kapitalu, skvalitnenie a doplne-
nie stavebného kapitalu, zvySovanie produktivity prace a realny narast vstupov a vystupov vyroby LH
alesnej vyroby. Synergicky efekt tychto aktivit sa prejavi na vyvoji vybranych ukazovatelov vykonnosti
lesnictva realistickej prognozy a vizie prezentovanej v tabulke 39.

Tabulka 38 Vyvoj zdkladnych ukazovatelov konkurencieschopnosti lesnictva z realistickej progndzy a vizie tazby
vtis. € v beznych cendch av %

doterajsi vyvoj prognézy vizie
Ukazovatel

1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Priemerny rast HDP LH na 1 pracovnikav % v b. c. 14,40 3,30 8,50 4,00 6,00 6,00 6,50 5,00
Podiel LH na HDP ekonomiky SR v % 1,40 0,55 0,59 0,57 0,58 0,59 0,65 0,70
Podiel HDP LH na 1 pracovnika v tis. € vb. c. 4,81 5,61 10,85 12,95 16,53 21,51 28,45 62,87
Podiel CPH LH na 1 pracovnika v tis. € v b. c. 3,92 4,85 8,50 11,09 14,11 21,51 24,33 53,74
Podiel fixného kapitalu na celkovi produkciu LH v % 8,77 8,40 6,05 5,96 6,17 6,25 6,16 6,16
Podiel fixného kapitalu vnakladoch vyroby LH v % 8,86 8,56 6,39 6,19 6,32 6,36 6,30 6,20

Tabulka 39 Vyvoj vybranych ukazovatelov vykonnosti lesnictva realistickej progndzy a vizie konkurencieschopnosti
lesnictva SR z realistickej prognozy a vizie tazby dreva v tis. € v beznych cendch

doterajsi vyvoj prognéza vizia
Ukazovatele

1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Hospodarsky vysledok 2,49 6,14 23,83 18,65 15,10 13,71 21,94 12,61
Hruba pridana hodnota 138,88 169,65 246,50 298,75 360,98 446,89 563,10 1136,23
Rentabilita trzieb a vynosov celkom v % 1,00 1,91 5,21 3,62 2,40 1,75 2,24 0,63
Rentabilita trzieb za drevo v % 1,34 2,60 6,32 4,53 3,06 2,45 3,35 0,95
Rentabilita nakladov vyroby LH celkom v % 1,01 1,95 5,50 3,76 2,46 1,78 2,29 0,64
Rentabilita nakladov lesnej vyroby v % 1,40 2,52 7,93 5,12 3,57 2,72 3,57 1,05
Produktivitaz HPH 4,81 5,61 10,85 12,95 16,53 21,51 28,45 62,87
Produktivitaz HDP 4,81 5,61 10,85 12,95 16,53 21,51 28,45 62,87
Produktivitaz CPH 3,92 4,85 8,50 11,09 14,11 21,51 24,33 53,74
Podiel podpory lesnickych ¢innosti na vynosoch v % 5,70 5,20 0,20 2,00 1,80 1,70 1,50 1,20
Podiel podpory celkom na vynosoch v % 7,30 5,90 0,50 6,60 6,10 5,50 4,90 3,80

Najvicsiu vahu na hrubom i ¢istom zisku vyroby LH i lesnej vyroby méa tovarova produkcia dreva.
Vzhladom na to, Ze v poslednych rokoch abiotické i biotické Skodlivé ¢initele ohrozuji najma ihlicnaté
porasty, je nevyhnutné posudit opodstatnenost zachovania ich podielu v nasich lesoch ukazovatelom
rentability nakladov lesnej vyroby ihlicnatého a listnatého dreva.

PretoZe pri produkcii sortimentov dreva nie je mozné porovnavat ¢asovo relevantné veli¢iny
vstupov a vystupov, vychadza sa preto z realnej irovne nakladovosti v ¢ase predaja produkcie, tzv.
reprodukénej ceny vstupov vyrobného procesu v jednotlivych rokoch realistickej prognézy a vizie. Na
desagregaciu nakladov lesnej vyroby skupiny ihli¢natych a listnatych drevin sa vyuZili poznatky vy-
skumu zo stanovenia hodnoty lesnych porastov a ekonomickych rubnych déb (TuTka, J. akor., 2003).
Z prezentovanych udajov skutocnosti a realistickej prognozy a vizie v tabulke 40 sa stale eSte potvr-
dzuje finan¢na vyhodnost produkcie ihli¢nanov, predovSetkym smreka. Ani vyznamné zvySenie po-
dielu prirodzenej obnovy listnatych drevin, najma buka, eSte nezvratilo zdpornu rentabilitu produkcie
sortimentov listnatych drevin.
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Tabulka 40 Vyvoj rentability ndkladov vyroby ihlicnatého a listnatého dreva realistickej progndzy a vizie

konkurencieschopnosti lesnictva SR z beznych cien realistickej prognozy a vizie tazbyv %

doterajsi vyvoj prognéza
Ukazovatele
1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025
Sortimenty dreva spolu -1,62 -2,49 17,62 9,54 16,72 11,35 6,76
Sortimenty ihli¢natého dreva 39,1 19,77 76,69 35,57 37,36 28,09 16,77
Sortimenty listnatého dreva -20,59 -23,15 -19,42 -12,39 -8,78 -9,32 -11,34

vizia

2050
10,40
12,01
-5,17

V tabulke 41 sa prezentuje realisticka alternativa prognézy a vizie domacej spotreby dreva z rea-
lizovanych objemov jeho predaja. Vychadzalo sa pritom zo zmien vo vyrobnych systémoch lesnictva
adrevospracujuceho priemyslu a trendov vyvoja obchodnych politik a diverzifikacie a oZivenia vidiec-

kej ekonomiky.

Tabulka 41 Vyvoj podielu domdcej spotreby na celkovom predaji dreva v beznych cendch realistickej prognozy a vizie

konkurencieschopnosti lesnictva SR z realistickej progndzy a vizie tazby v %

o doterajsi vyvoj prognoézy
0]
1995 2000 2005 2010 2015 2020
Ukazovatele
%

Sortimenty dreva spolu 87,25 87,67 97,43 97,00 97,00 98,00
Sortimenty ihli¢natého dreva spolu 89,98 94,04 97,89 98,00 98,00 99,00
Sortimenty listnatého dreva 81,02 82,02 96,98 97,00 97,00 98,00

2025

98,00
99,00
98,00

vizie
2050

98,00
99,00
98,00

V tabulkach 42 — 44 sa prezentuje progndza trzieb za drevo realistickej, pesimistickej a optimis-
tickej prognozy tazby dreva. Progndza trzieb za drevo sa stanovila v Struktare skupin sortimentov Eu-
rostatu pre tazbu hrubiny a tenciny z lesnych pozemkov, tazbu hrubiny a tenciny z lesa na nelesnych

pozemkov a tazbu spolu z lesnych a nelesnych pozemkov.

Tabulka 42 Trzby za drevo v tis. € realistickej alternativy prognozy vyvoja cien z realistickej progndzy tazby dreva

Rok prognoza
Ukazovatel 2010 2015 2020 2025
E;:'e’rynzk‘;grev" zlesnych anelesnych 4312821 544453,0 6755973 800603,5
Trzby za drevo z nelesnych pozemkov 3324,5 9567,2 27023,7 56767,3
Trzby za drevo z lesnych pozemkov 4279577 534 885,8 648 573,6 743 836,2
g;i:;zk“:):‘eh“"bie LT PR 16 148,7 41431,6 88340,7 88341,6
Trzby za drevo hrubiny z lesnych pozemkov 411 808,9 493 454,2 560232,9 655 494,5
Gulatina 402902,5 480387,4 544 745,0 635072,4
—ihli¢nata 230512,6 270920,7 300 626,6 334383,3
— listnata 170343,8 205733,1 243 354,5 290 340,6
Priemyselna gulatina 394 453,7 470003,9 532464,3 6222237
—ihli¢nata 226 630,5 264 319,9 292973,0 326512,4
—listnata 164 194,3 198 893,6 234995,5 2824443
Piliarska a dyharenska gulatina 273 876,6 329496,7 367 152,8 437635,8
—ihliénata 181 626,4 214 561,8 234550,0 270415,6
— listnata 92250,1 114934,9 132602,8 167 220,1
Vlaknina 109 547,5 130078,5 156 550,1 175 396,8
—ihliénata 37758,0 44 604,9 533579 55337,8
—listnata 71789,6 85473,6 103 192,2 120 058,9
Ostatna priemyselna gulatina 11 029,6 10428,6 8761,4 9191,2
—ihli¢nata 9274,7 8475,9 6659,3 6924,7
- listnata 1754,8 1952,8 2102,0 2266,4
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vizia
2050
1781958,6

330613,4
1451345,2

129955,4

1321389,8
1270630,1
625402,7
605 568,0
12527131
617763,4
598512,5
887210,0
517945,9
369264,1
351857,4
104 361,8
2474956
13645,8
9673,6
3972,1



Rok prognéza vizia

Ukazovatel 2010 2015 2020 2025 2050
Palivo 8448,8 10 383,5 12280,7 12 848,6 17 916,9
—ihli¢nata 2570,3 3643,7 41438 44129 6089,5
— listnata 5878,4 6739,7 8136,9 8435,8 11827,5
Drevné §tiepky 8906,5 13066,9 15487,9 20422,1 50759,8
Palivo z ten¢iny lesnych pozemkov (LP) 1716,3 1786,1 1958,3 2421,8 4984,5
Drevné stiepky z odpadu a tenc¢iny LP 14432,5 39645,5 86383,4 127 533,6 248521,0
Palivo z nelesnych pozemkov 624,9 1743,1 2783,8 4305,6 119 610,0
Drevné stiepky z nelesnych pozemkov 2699,6 7824,0 242399 52461,7 211003,4

Tabulka 43 Trzby za drevo v tis. € realistickej alternativy prognozy vyvoja cien z pesimistickej prognozy tazby dreva

Rok prognoza vizia
Ukazovatel 2010 2015 2020 2025 2050
Trzby za drevo z lesnych a nelesnych pozemkov 439 651,4 552131,2 702912,1 820412,8 1823326,7
Trzby za drevo z nelesnych pozemkov 3324,5 9567,2 27023,7 56 767,3 330613,4
Trzby za drevo z lesnych pozemkov 436 327,0 542 564,1 675 888,4 763 645,5 1492713,3
Trzby za nehribie a odpad z lesnych pozemkov 16 148,7 41431,6 88340,7 88341,6 129955,4
Trzby za drevo hrubiny z lesnych pozemkov 420178,2 501132,4 587 5477 675303,9 1362757,9
Gulatina 410757,6 487471,6 571504,1 6543442 1311 659,2
—ihli¢nata 183054,2 2196774 258 648,4 306 506,4 628561,3
— listnata 398 607,6 467041,1 527 680,9 603 324,8 1182916,8
Priemyselna gulatina 401 745,8 475382,7 557208,7 636 861,3 1273 740,1
—ihli¢nata 176 345,2 212253,2 249 621,6 298 000,2 620 883,5
— listnata 218977,9 259 828,6 2859521 337221,2 668 323,6
Piliarska a dyharenska gulatina 314 688,3 375 187,6 442 176,7 506701,0 1025025,2
—ihli¢nata 82418,7 102 177,9 117 173,3 147 173,7 320345,7
— listnata 232269,6 273 009,7 325003,5 359527,3 704 679,5
Vlaknina 76 007,8 86796,5 99805,7 114 187,5 225404,2
—ihli¢nata 62275,1 737272 885354 102424,3 207 760,6
- listnata 13732,7 13069,3 11270,3 11763,1 17 643,6
Ostatna priemyselna gulatina 11 049,7 13398,6 15226,3 15972,8 23310,8
—ihli¢nata 33352 36878 3951,3 4231,6 7291,9
- listnata 7714,5 9710,8 11274,9 11741,2 16 018,9
Palivo 9011,7 12088,9 14 295,4 174829 37919,0
—ihli¢nata 3149,2 35877 4311,4 4439,6 6120,2
— listnata 5862,5 8501,2 9984,0 13043,3 31798,8
Drevné stiepky 9420,7 13 660,9 16 043,6 20959,7 51098,7
Palivo z ten¢iny lesnych pozemkov (LP) 1716,3 1786,1 1958,3 2421,8 4984,5
Drevné $tiepky z odpadu a ten¢iny LP 14432,5 39645,5 86383,4 127533,6 248521,0
Palivo z nelesnych pozemkov 624,9 1743,1 2783,8 4305,6 119 610,0
Drevné stiepky z nelesnych pozemkov 2699,6 7824,0 242399 52461,7 211003,4

Tabulka 44 Trzby za drevo v tis. € realistickej alternativy progndzy vyvoja cien z optimistickej prognozy tazby dreva

Rok prognéza vizia

Ukazovatel 2010 2015 2020 2025 2050
Trzby za drevo z lesnych a nelesnych pozemkov 425462,0 535946,5 682719,5 792 837,6 1738050,2
Trzby za drevo z nelesnych pozemkov 3324,5 9567,2 27023,7 56767,3 330613,4
Trzby za drevo z lesnych pozemkov 422137,5 526379,3 655 695,8 736070,3 1407 436,8
Trzby za nehrubie a odpad z lesnych pozemkov 16 148,7 41431,6 88340,7 88341,6 129955,4
Trzby za drevo hrubiny z lesnych pozemkov 405988,7 4849477 567354,2 647 728,7 1277 481,4
Gulatina 397467,1 472383,6 552427,2 628 128,7 1229453,4
—ihli¢nata 198 333,2 235376,5 273263,0 3169427 620096,2
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Rok

Ukazovatel
— listnata
Priemyselna gulatina
—ihli¢nata
— listnata

Piliarska a dyharenska gulatina
—ihli¢nata
— listnata
Vlaknina
—ihli¢énata
— listnata
Ostatna priemyselna gulatina
—ihli¢nata
— listnata
Palivo
—ihli¢énata
- listnata
Drevné Stiepky
Palivo z ten¢iny lesnych pozemkov

Drevné Stiepky z odpadu a ten¢iny les. pozemkov.

Palivo z nelesnych pozemkov

Drevné Stiepky z nelesnych pozemkov

2010

359948,9
388752,0
191064,2
201589,3
302501,7
96739,5
205762,2
75399,1
63724,5
11674,6
10851,3
3613,6
72377
8715,1
3412,1
5303,0
8521,6
1716,3
14432,5

624,9

2699,6

prognéza

2015 2020
429245,3 490 660,8
460720,8 538583,2
227421,7 263726,2
245001,8 274316,1
361669,1 425200,3
118 356,7 134110,2
2433124 291090,2
86043,6 98 594,9
745247 88341,4
11518,9 10253,4
13008,2 14 788,0
3951,3 4174,6
9056,9 10613,4
11662,7 138441
3844,1 4555,0
7818,7 9289,1
12564,1 14927,0
1786,1 1958,3
39645,5 86383,4
1743,1 2783,8
7824,0 24239,9

2025
564 065,1
611340,8
308 146,9
326562,6
485291,7
164199,5
321092,2
110 642,7
99 859,7
10783,0
15406,4
43757
11030,6
16787,9
4590,8
12197,1
19.600,0
2421,8
127533,6
4305,6
524617

vizia

2050
1111 830,0
1193527,8
612521,8
657 794,5
961 789,0
3397339
622 055,1
209 488,8
193 023,1
16 465,8
222499
7193,7
15056,3
359257
6037,8
29 887,9
48027,9
4984,5
248521,0
119 610,0
211003,4

Optimistick a pesimisticktl ekonomicku alternativu prognozy trzieb za drevo v prezentovanej
Struktire mozno stanovit z realistickej prognozy trzieb za drevo realistickej, pesimistickej a optimis-
tickej prognozy tazba dreva vynasobenim koeficientom 1,1444 pre optimisticku alternativu prognézy

a koeficientom 0,9333 pre pesimisticku.

Trzby za nedrevnu produkciu sa odvodili z prognézovanych mnozstiev pre jednotlivé roky progno-
zy a vizie v Casti 5.6 ,,Produkcia nedrevnych lesnych produktov“ a jednotkovych trhovych cien v bez-
nych cenéch, stanovenych vyssie. V tabulke 45 sa kvantifikoval cely objem produkcie, vratane vlastnej
spotreby. Uvedeny postup kvantifikacie nedrevnej produkcie sa realizuje pri jej vykazovani v narod-
nych uctoch odvetvi uz viac ako 10 rokov. V ramci lesnictva je zahrnuta do ostatnych trzieb a vynosov

iba t4 Cast, ktora sa eviduje v informac¢nom systéme Ucétovnictva.

Tabulka 45 Trzby za nedrevnu produkciu realistickej alternativy progndzy a vizie vyvoja cien

Rok
Ukazovatele

Lesné plody spolu

Lesné huby

Liecivé rastliny suché

Ostatné rastlinné produkty (seno ap.)
Zverina

Trofeje ulovenej zveri

Viano¢né stroméeky

Dekorativne rastliny a ¢asti rastlin
Spolu
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doterajsivyvoj

1995 2000 2005
0,747 0,895 1,120
0,674 0,797 1,137
0,677 0,747 1,062
0,009 0,011 0,014
2,158 2,375 3,362
1,909 2,191 3,054
2,987 3,236 3,685
0,207 0,290 0,415
9,368 10,541 13,849

prognoza
2010 2015 2020 2025
mil. €
1,245 1,454 1,627 1,726
1,394 1,859 2,390 2,987
1,326 1,583 1,992 2,446
0,020 0,023 0,026 0,030
4,972 6,136 7,260 8,066
3,817 4,315 5,006 6,134
4,182 4,647 5,079 5,311
0,478 0,534 0,584 0,597
17,443 20,552 23,962 27,299

vizia
2050

2,888
2,656
4,979
0,052
14,519
11,751
6,639
0,797

44,279



Do produkcie internalit mimoprodukénych (verejnoprospesnych) funkcii lesa sa zahrnul tovar
charakteru sluzieb, ktorych nositelom je konkrétna uzito¢nost funkcii lesa (tabulka 46). Ide o tovar,
ktory sa realizuje inymi odvetviami a zatial sa iba ramcovo kvantifikuje ich hodnotovy podiel pripa-
dajuci odvetviu lesnictva. Nie je v§ak rozliseny ¢iastkou v narodnych uétoch odvetvi. Dalsiu ¢iastku
predstavuju materializované azitky tychto funkcii, formou sluzieb konkrétnych vykonov v odvetvi
lesnictva. Sti¢astou ostatnych trzieb a vynosov je vSak iba ¢ast hodnoty tychto tovarov. Pri prognéze
trzieb sa vychadzalo z metodického postupu ich kvantifikécie za rok 2005 pre vypracovanie spravy pre
piatu Ministerska konferenciu o ochrane lesov v Eurdpe. Vyznamna ¢iastka hodnoty tychto internalit
sa nachadza v polohe neuhradenych pohladavok (ujma za prirodno-ochrannt funkciu, naklady na
vodoochrannt a vodohospodarsku funkciu a pod.).

Tabulka 46 Hodnota internalit mimoprodukcénych funkcii lesa realizovand v odvetvi lesného hospoddrstva a inych
odvetviach realistickej progndzy a vizie vyvoja cien

T doterajsi vyvoj prognoza vizia
T 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
mil. €

Rekreacné funkcie lesa (sluzby) 29,875 43,152 59,749 76,346 85,640 96,262 106,221 199,164
Environmentélne funkcie lesa (sluzby) 3,319 8,298 9,958 10,954 12,614 14,273 19,252 33,194
Ochranné funkcie lesa (sluzby) 1,660 1,992 2,656 2,656 3,319 4,647 6,639 12,614
Ostatné funkcie lesa (sluzby) a lesnictva 8,298 12,614 17,261 20,580 26,555 36,513 56,430 101,905
Spolu 43,152 66,056 89,624 110,536 128,129 151,696 188,541 346,876

Najvacsiu mieru neistoty ma realistickd progndza potencialu externalit mimoprodukénych funk-
cii lesa a funkcii odvetvia lesnictva. Vychodiskom progndzy bola hodnota ich potencialu stanovena
pomocou globalnej metodiky ich oceniovania na trovni roku 2000 (podla Nariadenia vlady SR ¢.
1/1994, resp. v sucasnosti priloha 1 platného zadkona o lesoch). Hodnota pre vychodiskovy rok 2005
sa upravila pomocou koeficienta deflacie a odratanim hodnoty €asti internalizovanych uZitkov mimo-
produkénych funkecii lesa (z tabulky 47). Realistické hodnoty progndzy a vizie sa uvadzaji na trovni
potencialu hlavnych skupin funkcii lesa a lesnictva. Perspektivu ekonomizacie uzitkov tychto funkcii
vyjadruje % internalizacie .

Tabulka 47 Hodnota potencidlu externalit mimoprodukcnych funkcii lesa a predpokladanej internalizdcie v odvetvi
lesného hospoddrstva a inych odvetviach realistickej progndzy a vizie vyvoja cienvmil. € av %

doterajsi vyvoj prognéza vizia
Ukazovatele 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
mil. €
Ekologické funkcie lesa 198,832 274,846 355,175 401,646 449,778 506,207 653,920 1178,384
g;:f:c';f G P e ) G5 e 9,958 14,605 19916 23236 29,875 41,492 63,068 114,519
% internalizacie ekologickych funkcii 5,01 5,31 5,61 5,79 6,64 8,20 9,64 9,72
Socialne funkcie lesa 177,587 262,896 340,238 381,730 428,202 481,312 544,380 979,221
g::f:c'jf‘ internalizicie socidlnych 33,194 51,451 69,707 87,300 98,254 110,536 125473 232,357
% internalizacie socialnych funkcii 18,69 19,57 20,49 22,87 22,95 22,97 23,05 23,73
Ekologické funkcie lesnictva 16,597 25,559 26,555 31,866 39,833 56,430 82,985 152,692
% infernalizécie ekologickych funkecii 0.05 2,00 2,00 3,00 5,00 7,00 9,00 16,00
lesnictva
Socialne funkcie lesnictva 18,257 25,559 26,555 32,530 43,152 59,749 89,624 165,970
% m’ternallzame socialnych funkcii 0,07 3,00 3,00 4,00 6,00 8,00 10,00 20,00
lesnictva
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5.10 Diverzifikacia vidieckej ekonomiky a lesnictvo

Problémy vidieka na Slovensku, ktoré sa identifikovali v rdmci analyzy hlavne v polnohospodar-
stve, a dotykaju sa aj lesnictva. St to najmé: nezamestnanost, nepriazniva perspektiva tvorby pracov-
nych miest, nizke redlne prijmy, nedorieSené vlastnicke vztahy k pozemkom a ostatnému majetku,
tradi¢na a zvykova polnohospodarska vyroba a jej inovacna alternativa, nedostato¢na technicka in-
frastruktara, rozpadnuta socidlna infrastruktira a apatia ob¢anov, slaba podnikatelska kultdra a ne-
dostato¢né vyuzitie potencialu, ktory vidiek poskytuje pre svoj dalsi rozvoj. Vsetky tieto okolnosti zni-
Zuji moznosti modelovania relevantnej trajektdrie rozvoja tohto priestoru v konkrétnych ¢innostiach
a aktivitach, vyjadrenych kvantifikovatelnymi meracimi jednotkami.

Lesnictvo a polnohospodarstvo bolo na vidieku v minulosti tradi¢ne prepojené, pretoze znacna
Cast obyvatelov vlastnila a obhospodarovala sti¢asne lesné aj polnohospodarske pozemky a zabezpe-
¢ovala do urc¢itej miery aj vyrobno-obchodné ¢innosti druhovyroby potravinarstva a spracovania dre-
va, ako su: stolarstvo, debnarstvo, koSikarstvo, vyroba sudov, $indlov, polnohospodarskych nastro-
jov, kuchynského riadu a razovitého nébytku, ludovych hudobnych néstrojov. Nastup velkovyroby
do polnohospodarstva a takmer vylu¢ného obhospodarovania lesov §tatnymi organizaciami v druhej
polovici minulého storocia sa charakter Gzkeho prepojenia tychto dvoch odvetvi, v podmienkach mi-
nulého socialno-ekonomického systému, stratil a zostal iba na trovni malovyroby, zahumienkového
a zéhradkarskeho spdsobu vyuZzivania ¢asti polnohospodarskych pozemkov, vtedy vac¢Sinou nevhod-
nych na velkovyrobu, obéanmi obcf, ale aj miest.

Situ4cia sa zmenila po roku 1990, najma v dosledku vratenia vlastnickych a uzivacich prav k les-
nym a polnohospodarskym pozemkom a ostatnému majetku. Velkovyrobna forma organizovania
vyroby zostala, ako dosledok uplatiiovania priemyslového charakteru prace v poédohospodarstve,
evolucie, vysledkov vedy, vyskumu a inovécii. V ramci byvalej socialistickej spolocensko-ekonomicke;j
formacie to bolo smernicou politickej strany, ale tieZ so zamerom a doérazom na ulahcenie prace, vyu-
Zivanie mechanizicie a automatizacie a zvySovanie produktivity prace.

Ur¢ita vynimku velkovyrobného systému hospodarenia predstavuju mali vlastnici lesnych a pol-
nohospodarskych pozemkov a postupne sa rozvijajuca ekologicka polnohospodarska vyroba na vy-
mere okolo 4 % polnohospodarskej pody. Pri vypracovani progndzy a vizie vyvoja tohto problému sa
vychadzalo z Narodnej stratégie trvalo udrzatelného rozvoja prijatej viadou SR v oktobri 2001 a Kon-
cepcie rozvoja vidieka v SR do roku 2005, v ktorej sa definovali vidiecke oblasti na zaklade politicko-
ekonomickej a demografickej analyzy a stanovili sa tieZ principy, ciele a priority rozvoja vidieka.

Lesnictvo sa v sucasnosti podiela na rozvoji vidieckej ekonomiky predovsetkym vyuzivanim moz-
nosti v ramci zabezpecovania riadnej lesnej vyroby v obciach jednotlivych regionov, kde sa nachadza
les vo vlastnictve Statnych alebo neStatnych subjektov. Podiel lesnictva na aktivitach rozvoja vidieka,
podlaregiéonov v zmysle NUTS III, velmi tizko suvisi s lesnatostou, kvalitou lesného prirodného zdro-
ja, realizovanou ro¢nou tazbou dreva v danom regione, od ktorej sa odvija aj rozvoj ostatnej lesnicke;j
¢innosti. V tabulke 47 sa prezentuju vychodiskové dispozicie prognézy lesnictva pre rozvoj jednotli-
vych regionov Slovenska podla stavu k roku 2005.

Konkretizacia ekonomickych moznosti odvetvia lesnictva pri rozvoji vidieka na Grovni regionov
Slovenska pre ¢asové hladiny prognézy a koncepcie sa vykonala pomocou vybranych ekonomickych
ukazovatelov hlavnej a ostatnej produkcie vyroby LH SR celkom. Odvodili sa v rdmci klicového prob-
1ému konkurencieschopnost a trh potravin, lesnych produktov a sluzieb — ¢ast lesnictvo. Hodnoty
agregovanych ekonomickych ukazovatelov (trzby a vynosy celkom, trzby za drevo, ostatné trzby a vy-
nosy, prepocitany pocet pracovnikov v LH celkom, naklady v LH SR celkom) sa rozvrhli na jednotlivé
regiony NUTS III podla podielu vymery lesov. Realisticka alternativa prognozy a vizie vybranych eko-
nomickych parametrov podnikatelskej ¢asti lesnictva sa uvadza v tabulkach 48 — 53.

Z celospolo¢enského hladiska st vyznamné aj jednotlivo alebo v réznom stupni zapoja rastuce
lesné dreviny na polnohospodarskych a inych nelesnych pozemkoch. Na zaklade predbeznych vysled-
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kov velkoplo$nej inventarizacie je mozné vyuzitim dreva z tychto ploch ziskat vyznamné ¢iastky trzieb
a ucinne riesit socialnu otazku zamestnanosti a zvySenia prijmov obyvatelov vidieka. Vzhladom k to-
mu, Ze eSte nie je spracovana konecné alternativa rozloZenia tychto zdrojov v regionoch Slovenska,
uvadza sa realistickd progndza a vizia tychto moZnosti na trovni SR (tabulka 48).

Tabulka 48 Prehlad vychodiskovych prirodnych a ekonomicko-socidlnych ukazovatelov realistickej progndzy a vizie

rozvoja vidieka

Uzemie NUTS
III - kraje SR

Bratislava
Trnava

Trenéin

Nitra

Zilina

Banska Bystrica
Presov

Kosice

Spolu SR

Pocet Pocet Pocet Pocet Pocet Plochaobci Vymeralesov
obei obci obyvat. obyvat. evidovan. vidiekavtis. /vidiekav tis.
vidieka regionuvtis. vidiekavtis. pracov. LH ha ha
73 54 600 80 927 134 53/45
251 219 552 251 1986 338 65/42
276 236 602 217 2547 361 23/19
354 320 710 364 1510 553 97/85
315 255 693 278 4979 566 378/314
516 190 659 344 6013 864 489/447
666 605 795 341 10320 797 435/386
440 400 769 302 5578 587 270/235
2891 2581 5380 2178 33860 4200 2007/1573

Podiel
tazby dreva
regionuv %

3,01
2,92
8,55
4,62
21,88
23,26
23,01
12,65
100,00

Tabulka 49 Doterajsi vyvoj, realistickd progndza a vizia vyvoja trzZieb a vynosov celkom podla regionov Slovenska

NUTS 111

Uzemie NUTS
III - kraje SR

Bratislava
Trnava

Trenéin

Nitra

Zilina

Banska Bystrica
Presov

Kosice

Spolu SR

Tabulka 50 Doterajsi vyvoj, realistickd progndza

NUTS 1T

Uzemie NUTS
III - kraje SR

Bratislava
Trnava

Trenéin

Nitra

Zilina

Banska Bystrica
Presov

Kosice

Spolu SR

1995

7,303
8,929
3,153

13,344
51,048
67,218
59,782
37,111

248,755

1995

5,444
6,705
2,357
9,991
38,903
50,355
44,779
27,817
186,351

doterajsi vyvoj
2000

9,427
11,551
4,083
17,228
67,118
86,835
77,242
47,965
321,384

doterajsivyvoj
2000

6,904
8,464
2,087
12,647
49,207
63,732
56,662
35,186
235,810

2005

13,410
16,431
5,809
24,530
95,499
123,581
109,905
68,247
457,379

2005

11,054
13,543
4,780
20,215
78,703
101,839
90,586
56,230
376,917

prognodza
2010 2015 2020
mil. €

15,103 18,423 23,003
18,489 22,572 28,215
6,539 8,000 9,991
27,584 33,725 42,090
107,515 131,382 164,011
139,116 170,019 212,242
123,747 151,198 188,741
76,811 93,872 117,208
514,904 629,191 785,468

2025

28,746
35,219
12,448
52,579

204,840

265,053

235,743

146,352

981,013

vizia
2050

58,421
71,599
25,327

106,884
416,418
538,870
479,221
297,550
1994,291

a vizia vyvoja trzieb za drevo podla regionov Slovenska

prognoza
2010 2015 2020
mil. €

12,049 14,473 16,431
14,771 17,726 20,116
5,245 6,274 7,103
22,074 26,456 30,040
85,972 103,034 116,975
111,266 133,340 151,364
98,951 118,569 134,635
61,442 73,624 83,582
411,804 493,461 560,247

2025

19,219
23,534
8,332
35,119
136,859
177,123
157,505
97,789
655,480

vizia
2050

38,704
47,434
16,796
70,836
275,908
357,034
317,533
197,139
1321,384
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Tabulka 51 Doterajsi vyvoj, realistickd prognéza a vizia vyvoja ostatnych trzieb a vynosov podla regionov Slovenska

NUTS 111

Uzemie NUTS
III - kraje SR

Bratislava
Trnava

Trenéin

Nitra

Zilina

Banska Bystrica
Presov

Kosice

Spolu SR

1995

1,826
2,224
0,797
3,353

13,045

16,863

15,004
9,294

62,405

doterajsi vyvoj

2000 2005
2,523 2,357
3,087 2,888
1,095 1,029
4,581 4315

17,858 16,796
23,136 21,742
20,547 19,319
12,780 12,016
85,574 80,462

2010
mil. €

3,021
3,718
1,295
5,510
21,543
27,850
24,763
15,369
103,100

prognoza
2015 2020

3,983 6,606
4,880 8,099
1,726 2,855
7,269 12,083
28,348 47,036
36,679 60,844
32,630 54,106
20,248 33,592
135,730 225,221

2025

9,527
11,684
4,149
17,460
67,981
87,964
78,238
48,563
325,533

vizia
2050

19,717
24,165
8,531
36,082
140,510
181,803
161,688
100,412
672,907

Tabulka 52 Doterajsi vyvoj, realistickd progndza a vizia vyvoja prepocitaného stavu poctu pracovnikov podla
regionov Slovenska NUTS 111

Uzemie NUTS
III - kraje SR

Bratislava
Trnava

Trenéin

Nitra

Zilina

Banska Bystrica
Presov

Kosice

Spolu SR

1995

879
1077
381
1608
6264
8106
7209
4476
30000

doterajsi vyvoj
2000 2005

864 753
1059 923
375 326
1581 1378
6160 5367
7971 6945
7089 6176
4401 3835
29500 25703

Tabulka 53 Doterajsi vyvoj, realistickd progndza a

2010

709

869

307
1297
5053
6539
5815
3611
24200

prognoza
2015 2020

668 633
819 775
290 274
1222 1158
4761 4510
6161 5836
5479 5190
3402 3223
22800 21600

2025

605

741

262
1107
4312
5580
4962
3081
20650

vizia
2050
552
677
239
1010
3936
5093
4530
2812
18850

vizia vyvoja ndkladov vyroby LH SR celkom podla regionov

Slovenska NUTS II1
) . doterajsi vyvoj prognéza vizia
lljlzlef‘l::g:}gks 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
mil. €
Bratislava 7,203 9,228 12,713 14,539 17,991 22,605 28,115 58,056
Trnava 8,830 11,319 15,568 17,825 22,041 27,717 34,422 71,135
Trenéin 3,120 4,016 5,510 6,307 7,801 9,792 12,182 25,161
Nitra 13,211 16,896 23,236 26,588 32,928 41,360 51,417 106,221
Zilina 51,417 65,824 90,520 103,631 128,228 161,156 200,259 413,762
Banska Bystrica 66,554 85,176 117,141 134,070 165,936 208,524 259,145 535,451
Presov 59,185 75,749 104,196 119,233 147,580 185,454 230,465 476,200
Kogice 36,746 47,036 64,695 74,056 91,615 115,150 143,099 295,658
Spolu SR 246,266 315,243 433,546 496,249 614,087 771,759 959,072 1981,677
Tabulka 54 Trzby za drevo z nelesnych pozemkov v tis. € realistickej alternativy prognozy vyvoja cien
2010 2015 2020 2025 2050
Ukazovatel
tis. €
Trzby za drevo z nelesnych pozemkov 3324,471 9567,151 27 023,667 56 767,311 330613,424

V odvetvi lesnictva si okrem moznosti zapojenia obyvatelov vidieka v ramci riadne organizova-
nej hlavnej lesnej vyroby aj moznosti a rezervy vo vyuzivani ostatnej nedrevnej produkcie a verejno-
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prospesnych funkcii lesa. Prognéza tychto moznosti sa kvantifikovala na Grovni Slovenska a uvadza
sa v tabulkach 55 a 56.

Tabulka 55 Predpokladany vyvoj trzieb za nedrevnu produkciu realistickej alternativy progndzy a vizie vyvoja cien

doterajsi vyvoj prognodza vizia
Ukazovatele 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
mil. €
Lesné plody, huby, lie¢ivé rastliny spolu 2,098 2,438 3,319 3,950 4,896 6,008 7,160 10,522
Ostatné rastlinné produkty (seno ap.) 0,009 0,011 0,014 0,020 0,023 0,026 0,030 0,052
Zverina 2,158 2,375 3,362 4,972 6,136 7,260 8,066 14,519
Trofeje ulov. Zveri 1,909 2,191 3,054 3,817 4,315 5,006 6,134 11,751

Viano¢né stromky a dekorativne ¢asti
rastlin

Spolu 9,368 10,541 13,849 17,443 20,552 23,962 27,299 44,279

3,195 3,527 3,685 4,099 5,182 5,663 5,909 7,435

Cast hodnoty internalizovanych mimoprodukénych funkcii lesov sa realizuje subjektmi odvetvia
lesnictva SR a vyjadruje v ramci ostatnych trzieb a vynosov LH. VA¢si objem internalizovanych GZitkov
tychto funkcif realizuju véak subjekty inych odvetvi a rezortov a lesnictvu, Statistickému uradu SR
a ekondmom sa zatial nepodarilo relevantne rozlisit a kvantifikovat tento podiel a zauctovat lesnictvu
na jeho plus konto v narodnych ué¢toch odvetvi.

Z hladiska rozvoja vidieka je v§ak velmi zaujimava oblast doposial neinternalizovanych mimopro-
dukénych funkcii lesov a lesnictva, pretoZe predstavuje nevyuZité objemy tovarov vo forme sluZieb
a produktov pre vyrobnua a osobnu spotrebu. Intenzitu internalizacie tychto Gzitkov v ramci realistic-
kej prognézy a vizie vyjadruje % internalizacie uvedené v tabulke 47.

Tabulka 56 Hodnota internalit a potencidlu externalit mimoprodukénych funkcii lesa a predpokladanej tirovne
ich internalizdcie v odvetvi lesného hospoddrstva a inych odvetviach realistickej progndzy a vizie vyvoja cien
vmil.€av%

doterajsi vyvoj prognoza vizia
Ukazovatel 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
mil. €
Internality mimoprodukénych (verejnoprospesnych) funkcii lesa
Ekologické a socialne funkcie lesa 43,152 66,056 89,624 110,536 128,129 151,696 188,541 346,876
Externality mimoprodukénych (verejnoprospesnych) funkciilesa a lesnictva

Ekologické funkcie lesa 198,832 274,846 355,175 401,646 449,778 506,207 653,920 1178,384
% internalizacie ekologickych funkeii 5,00 5,30 5,60 5,80 6,70 8,19 9,64 9,72
Socialne funkcie lesa 177,587 262,896 340,238 381,730 428,202 481,312 544,380 979,221
% internalizacie socialnych funkcii 18,70 19,57 20,48 22,86 22,94 22,96 23,05 23,72

Z produktov hlavnej lesnickej ¢innosti a produkcie nedrevnych produktov lesa bude mozné diver-
zifikaciou druhovyroby postupne zavadzat a rozSirovat spracovanie tradi¢nych i netradi¢nych produk-
tov lesa na tovar beznej a Specializovanej potreby a umeleckého charakteru. Mohlo by ist najmé o:

® vyrobu a predaj viano¢nych stromcekov a okrasnych drevin z vychovnych zasahov v lesnych po-
rastoch a z plantaznického pestovania.

® vyrobu a predaj naradia a pomocok pre potreby zahradkarov a chovatelov,
® gspracovanie lesnych plodov a htib na produkty (lekvary, kompoty, suSené ovocie, huby a pod.),

® spracovanie lesnych lie¢ivych rastlin na Caje, tinktary do miestnych ¢ajovni a pre profesionalnych
nakupcov i regionalne trhoviska,

® spracovanie kozusin a trofeji polovnej zveri, vyroba kozuchov a ostatnych azitkovych a umelec-
kych predmetov, tasky, umelecké predmety, a pod.,
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® spracovanie diviny na typické regionalne polovnicke méasové vyrobky,
® spracovanie a opracovanie dreva na hracky a ostatné uzitkové predmety, varechy, ¢rpaky, vratane
drevorezby a pod.,

® spracovanie prutia, konarikov a ¢aciny na umeleckeé a uzitkové predmety, nabytok a pod.,

V oblastiach typickych sluzieb pre lesnicku prvovyrobu a pozitivnych externalit, ¢iZe doposial ne-
internalizovanych mimoprodukénych funkeii lesov a lesnictva by mali vzniknut celé nové baliky po-
skytovanych sluZzieb pre vyrobnu ¢innost vlastnikov a obhospodarovatelov lesa a z vyuzitia danosti
funkciilesa a priestorov lesa a lesnictva pre Sirokt verejnost. 1$lo by najma o:

® poskytovanie sluzieb vrozsahu vsetkych vykonov lesnickej a polovnickej ¢innosti pre obhospoda-
rovatelov §tatnych a nestatnych lesov a polovnicke zdruzenia,

® poskytovanie sprievodcovskych, ubytovacich, resp. hotelovych sluzieb pre hostujicich domécich
a zahrani¢nych polovnikov a pod.

® poskytovanie poradenskych a sprievodcovskych sluZieb pre zdujemcov o rekrea¢nt pesiu a lyZiar-
sku turistiku a zber lesnych plodov a hub,

® poskytovanie sluzieb pre vedeckt a poznavaciu turistiku,
® poskytovanie sluzieb Stiepkovania a Stiepania dreva pre ob¢anov obci, zdhradkarov a chatarov.

5.11 Podnikatelska Struktira v lesnictve

Pod podnikanim sa v naj$irSom zmysle slova rozumie podla obchodného zékonnika stistavn4 ¢in-
nost vykonavana samostatne podnikatelom vo vlastnom mene a na vlastnu zodpovednost za tcelom
dosiahnutia zisku. Podnikatelom je: osoba zapisana v obchodnom registri, osoba, ktora podnika na
zaklade Zivnostenského opravnenia, iného nez zZivnostenského opravnenia podla osobitnych pred-
pisov a fyzicka osoba, ktora vykonava polnohospodarsku (lesntl) vyrobu a je zapisana do evidencie
podla osobitného predpisu.

Ramcovo teda tvoria podnikatelsky sektor lesnictva Statne a nestatne vlastnicke a uzivatelské sub-
jekty a neStatne podnikatelské subjekty, ktoré nevlastnia, ani neuZzivaju lesné pozemky, ale zabezpecu-
jusluzby v celej Skale vykonov lesnej vyroby a obchodnej ¢innosti.

Vlastnicke subjekty v neStatnom sektore maju pestru pravnu a organizac¢nt formu. Predstavuji ho
pozemkové spolocenstva s pravnou a bez pravnej subjektivity, spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym,
akciové spolocnosti, fyzické osoby zaregistrované na podnikanie alebo bez registracie, osobitné hos-
podarske a prispevkové utvary obecného uradu, ale aj vo forme ¢isto podnikatelskej sféry.

Doterajsie viac ako 15-ro¢né obdobie restrukturalizacie podnikatelského prostredia a Statnych
podnikov sa vyznacuje trendom zvySovania podielu vykonov zabezpecovanych podnikatelskymi sub-
jektmi, bez vlastnictva lesnych pozemkov. V hlavnych lesnickych ¢innostiach je ich podiel od 77 %
v umelej obnove lesa az do 97 % v sustredovani dreva. Obraz o Struktire zabezpecovania vybranych
klacovych vykonov lesnej vyroby poskytujacich sluzby pre obhospodarovatelov lesa v roku 2006 sa
uvadza v tabulke 57.

Tabulka 57 Vykony realizované podnikatelskymi subjektmi v Stdtnom a nestdtnom sektore lesnictva SR v roku
2006

A Ochrana Prere- Tazba Priblizova- Odvoz
Umela obnova .
Organizacia lesa zavky dreva nie dreva dreva
ha % ha % ha % tis. m® % tis. m® % tis. m? %
Lesy SR, 3. p. 4126 100 31512 98 15677 99 3767 96 3680 96 2148 63
SLTANAP 331 90 957 45 1018 94 322 85 382 100 142 46
LPM Uli¢, 8. p. 0 0 0 0 475 66 28 46 27 44 2 33

90



Ochrana Prere- Tazba Priblizova- Odvoz

Organizacia Lt LT lesa zavky dreva nie dreva dreva
ha % ha % ha % tis. m?® % tis. m?® % tis. m? %
5?;;‘:;:’5::;;’;?:; 4457 98 32469 94 17170 97 4117 94 4089 95 2292 61
VLM SR, §. p. 390 67 2251 92 1290 75 257 81 233 79 197 81
SL$, TU 21 43 140 34 145 68 33 52 38 60 6 85

Statne organizacie mimo
posobnosti MP SR

Statne organizacie LH

411 65 2391 83 1435 74 290 76 271 76 203 65

4868 94 34860 93 18605 95 4407 93 4360 94 2495 61

SR spolu
Nestatne subjekty 1591 39 11212 36 3822 44 1593 44 1447 43 976 47
Spolu 6459 70 46072 67 22427 79 6000 72 5807 73 3471 56

Pramen: Zelend sprdva 2007, NLC-LVU Zyolen

Prvymi impulzmi pre vznik podnikatelskych subjektov v lesnictve Slovenska bol restitucny proces
podla zakona o pode a ostatnych restitu¢nych predpisov a reStrukturalizacia Statnych podnikov, po
odovzdani znacnej Casti lesnych pozemkov pévodnym vlastnikom. Z tohto hladiska mozno aj do bu-
ducnosti predpokladat zachovanie tzv. triddnej Strukttiry podnikatelskych subjektov. Na jednej strane
to budu podniky Statnych lesov a Specifické podniky a zoskupenia neStatnych lesov a na strane druhej
nestatne podnikatelské subjekty, poskytujuce vyrobné a obchodné sluzby Statnym a neStatnym lesom,
resp. i tretim osobam.

V suicasnosti sa eviduje okolo 96 tis. vlastnikov lesa, ktorym bol do roku 2005 vydany les, pricom
sa tu nezohladnuje pocet tzv. podielovych spoluvlastnikov, niektorych byvalych foriem tohto vlastnic-
tva, zahrnutych teraz do spologenstevnych lesov (urbarov a pod.). Dalej sa v oficidlnych databazach
eviduje okolo 8 500 podnikatelskych subjektov. Podla Obchodného zakonnika (§ 2 ods. 2, pismeno d))
by s ohladom na rovnaku povahu i rovnocennost vSetkych druhov vlastnictva mohli byt vSetci vlastnici
Specifickou kategoriou podnikatelov. V tabulke 58 sa uvadza pocet majetkov a vymera obhospodaro-
vania lesov agregovanymi kateg6riami podnikatelov.

Tabulka 58 Prehlad poctu a vymery obhospodarovanej plochy lesov podnikatelskymi subjektmi v lesnictve do roku
2005

Pravna forma
Nestatni vlastnici Nestatne
Statne podniky Ostatni nestatni vlastnici podr}ikatel’ské
Rok Polnohospodarske druzstva (lesy obecné, spolocenstevné, sub]’ekty beAz

cirkevné a fyzické osoby) vlastnictva pody

Plocha Priemerna Plocha Priemerna Plocha Priemerna Plocha
Pocet lesovtis. vymera Pocet lesovtis. vymera Pocet lesovtis. vymera Pocet lesov v ha

ha vha ha vha ha vha

1990 12 1976 161 120 10 83 - - - - -
1995 11 1998 122 100 5 50 11299 650 58 7 -
2000 8 1242 153 110 5 45 37230 755 20 50007 -
2005 7 1174 168 120 5 42 54050 832 15 120007 -

) - odhad

Relevantna databaza o vSetkych kategoriach podnikatelskych subjektov sa v lesnictve doteraz ne-
vytvorila (ako je to napriklad v polnohospodarstve Strukturalny cenzus fariem). Pri analyze a zhodno-
teni existujiceho stavu sa teda vychadzalo z prvotnych databaz a Statistického vykaznictva vlastnikov
a uzivatelov lesov, ktory Ciastocne alebo v celom rozsahu zabezpecuju vSetky vykony lesnej vyroby
a ostatnej ¢innosti, ale predovsetkym z roéne aktualizovanej databazy Statistického tiradu SR — ofici-
alneho registra organizacii SR.
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Vychodiskova $trukttra tu evidovanych podnikatelov, vychodiskového roku prognézy a vizie, pod-
la regionov NUTS III (krajov), sa prezentuje v tabulke 59. V ramci analyzy stavu podnikatelskej sféry
ajej ¢innosti v LH sa zistilo, Ze z vnatornych faktorov ovplyvnili jej konstituovanie a etablovanie v Sir-
$ej miere predovsetkym: troven domaécej lesnickej politiky, podpora z domécich zdrojov, vyvoj limitov
a obmedzeni suvisiacich s realizaciou vlastnickych prav, zvySovanie produktivity prace, diverzifikacia
smerom do nelesnickej vyroby, sustava nastrojov podpory rozvoja vidieka, ale aj vztahy medzi Statnym
a od roku 1991 vznikajucim ne$tatnym sektorom a ¢iastocne aj dopady emisného poskodzovania les-
nych ekosystémov a globalnej klimatickej zmeny na lesné ekosystémy a krajinu.

Tabulka 59 Vychodiskovd Struktira podnikatelov a subjektov zabezpecujiicich hospoddrenie a ¢innosti suvisiace
s realizdciouvlastnickych prdv k lesnému majetku podla regionov NUTS Il (krajov) vo vychodiskovom roku progndzy

(2005)

Bratislavsky kraj Trnavsky kraj Trenc¢iansky kraj Nitriansky kraj
Pravna forma N subjektov/ N subjektov/ N subjektov/ N subjektov/
pracovnikov pracovnikov pracovnikov pracovnikov
iy Akcl.ov’a spol., kotnandltna spol., 12/189 7/503 0/184 4/48
verejna obchodna spol.
2. PodnikatelFO nezapisand v OR + 61/131 162/387 484/1180 178/403
osoba so slobodnym povolanim
3. Podnikatel FO zapisana v OR 1/1 0 5/10 2/30
4. SHR nezapisanyvOR 5/14 23/28 13/23 4/2
5. SHRzapisanyvOR 1/25 1/1 8/11 2/2
6. Spolocenstva vlastnikov pozemkov 17/17 37/44 208/265 65/32
7. Spoloé¢nostis ru¢enim obmedzenym (s.r.o.) 54/356 66/598 146/618 78/697
8. Zahrani¢na osoba FO s bydliskom mimo SR 0 0 /6 0
+ Zahrani¢na osoba PO so sidlom mimo SR
9. Zaujmové organizacie druzstiev,
Zaujmové zdruZenie (ZZ) pravnickych osob, 0 0 0 0
zdruZenie
10. Druzstva 0 7/425 6/161 2/25
11. Prispevkové organizacie 1/10 0 1/25 0
Zilinsky kraj Ba“s"‘;(':’;]f“mky Presovsky kraj Kogicky kraj
Pravna forma
N subjektov/ N subjektov/ N subjektov/ N subjektov/
pracovnikov pracovnikov pracovnikov pracovnikov
1. Akciovi spol., komanditnd spol., 8/260 8/167 16/220 15/194
verejna obchodna spol.
. . . PE— -~
2. Podnikatel FO nezapisand v OR 604/891 954/2052 1629/3382 550/1388
osoba so slobodnym povolanim
3. Podnikatel FO zapisana v OR 1/2 5/8 6/14 6/68
4. SHR nezapisany vOR 193/249 264/291 150/193 223/336
5. SHR zapisany vOR 17/23 9/11 7/11 3/3
6. Spolocenstva vlastnikov pozemkov 281/1668 156/249 434/1501 147/564
7. Spoloc¢nosti s ru¢enim obmedzenym (s.r.o.) 70/352 247/1218 407/2516 217/1737
8. Zahrani¢na osoba FO s bydliskom mimo SR
1/10 1/2 0 0
+ Zahrani¢na osoba PO so sidlom mimo SR
9. Zaujmové organizacie druzstiev,
Zaujmové zdruZenie (ZZ) pravnickych osob, 2/7 0 0 0
zdruZenie
10. Druzstva 15/438 8/216 94/1473 11/440
11. Prispevkové organizacie 1/25 4/26 7/79 6/95

Pri modelovani trajektodrie vyvoja po¢tu podnikatelskych subjektov a poctu pracovnikov v evidenc-

nom stave podla realistickej prognézy lesnictva SR sa vychadzalo z oficidlneho registra organizacii SU
SR az realistickej progndzy a vizie tazby dreva. Ukazovatele progndzovaného vyvoja podnikatelskych
subjektov podla ich poc¢tu a poctu pracovnikov (evidenc¢nom stave fyzickych osob) vjednotlivych kate-
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goriach podnikatelov neStatneho a Statneho sektora sa prezentuje v tabulke 60. V ¢asovom horizonte
prognozy 2025 mozno predpokladat stabilizaciu pésobenia vacsich, konkurencieschopnych podnika-
telskych subjektov, schopnych operovat aj mimo nasho tizemia. ZvySovanie produktivity a ceny prace
bude viest k dalsiemu poklesu poctu pracovnych sil v lesnictve.

Tabulka 60 Vyvoj poctu podnikatelskych subjektov a poctu pracovnikov v evidencnom stave realistickej prognozy
a vizie konkurencieschopnosti lesnictva SR z realistickej progndzy a vizie tazby

2005 2010 2015 2020 2025 2050

Pocet subjektov/ pocet pracovnikov

Pravna forma

Nestatne subjekty

Akciova spol., komanditna spol., verejna
obchodna spol.

Podnikatel FO nezapisana v OR + osoba

79/1765 75/1600 70/1620 65/1700 60/1 600 50/1650

4631/9814 450079000 4000/8000  3500/6700  3000/6200 1500/3000

so slobodnym povolanim

Podnikatel FO zapisana v OR 26/131 307200 35/230 40/300 45/350 150/700
SHR nezapisany vOR 875/1136 800/1 000 700/900 600/730 500/700 400/500
SHR zapisany vOR 48/85 50/100 60/120 70/130 80/205 100/300
Spolocenstva vlastnikov pozemkov 1345/4340  1250/4000 1200/3500 1150/3000 1100/2500 1000/1500
?s":::’)c“”" sruéenim obmedzenym 1285/8092 1300/8200 1350/8500  1380/8700  1400/9000 1700/11500
Zahrani¢na osoba FO s bydliskom mimo

SR + Zahrani¢na osoba PO so sidlom 7/18 10/20 10/20 12/30 14/35 15/40
mimo SR

Zaujmové organizacie druzstiev,

Zaujmové zdruzenie (ZZ) 2/7 2/10 2/10 2/10 2/10 1/10
pravnickych osob, zdruzenie

Druzstva 143/3 178 135/2.870 130/2 500 125/2 450 120/2350 80/1300
Prispevkové organizacie 20/260 15/300 15/300 107250 107250 107200
Spolu nestatne subjekty (v pocte 8461/28826 8167/27300 7572/25700 6954/24000 6331/23200 5006/20700
fyzickych os.)

Statne subjekty (poéty zamestnancov) 7/7131 7/6 700 7/6 300 7/6 000 7/5 800 7/5300
Spolu nestatne a Statne subjekty 8468/35957 8174/34000 7579/32000 6961/30000 6338/29000 5013/26000
Prepoéitany pocet pracovnikov LH 25703 24200 22800 21600 20650 18 850
Prepocitany pocet zamestnancov LH 13396 12600 11900 11200 10800 10000

Vysvetlivky: FO — fyzickd osoba, PO — prdvnickd osoba, OR — obchodny registe, ZZ — zdujmové zdruzZenie, SHR — samostatne hospoddriaci

rolnici

Vyznamnym nastrojom odstranenia désledkov zlyhania trhu produktov, sluzieb alebo znevyhod-
nenych podmienok podnikania, na jednotlivé kategérie podnikatelov, ale i vlastnikov lesného majetku
st podpory z verejnych zdrojov EU a §tatneho rozpoétu SR. Realisticka alternativa prognozy a vizie
podpory z verejnych zdrojov sa uvadza v tabulke 61.

Tabulka 61 Vyvoj Giastky podpory z verejnych zdrojov EU a §tdtneho rozpoétu SR na investicie, lesnicku a ostatnii
c¢innost, realistickej prognozy a vizie

Rok doterajsi vyvoj prognodza vizia
1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2050
Ukazovatele mil. €
Podpora lesnictva a ostatnej ¢innosti 14,174 16,829 0,830 10,357 11,618 13,112 14,605 23,568
Podpora investicii 3,950 2,158 1,494 23,568 26,555 29,875 33,194 53,110
Podpora celkom 18,124 18,987 2,324 33,924 38,173 42,986 47,799 76,678

Z hladiska vyvoja do roku 2005 bola tendencia smerovania zahrani¢nych zdrojov obstaravania in-
vesticii podnikatelskym subjektom do nestatneho sektora. Nové pravidlé pridelovania podpory z ve-
rejnych zdrojov v ramci Programu rozvoja vidieka SR na roky 2007 — 2013 tieto rozdiely do znaénej
miery odstranili.
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6. STRATEGIA ROZVOJA LESNICTVA

Privypracovani stratégie rozvoja lesnictva na Slovensku sa nadviazalo na aktuélne a platné lesnic-
ko-politické a prognostické dokumenty vypracované a schvalené v rokoch 2006 — 2008 tak, ako sa to
uvadza v kapitole 3.2 tejto vedeckej Studie. Stratégia sa zaklada na strategickych cieloch a prioritach,
ktoré sa naformulovali v NLP SR. Su to tieto:

Strategicky ciel 1: Podpora ekologického obhospodarovania lesov

Priorital Podporovat prirode blizke hospodarenie v lesoch

Priorita2 Podporovat rozvoj a vyuzivanie environmentalne vhodnych technol6gii a techniky
Priorita3 Podporovat zachovanie, zlepSovanie a zvySovanie biodiverzity

Strategicky ciel 2: ZlepSovanie a ochrana Zivotného prostredia

Prioritad4 Zmierniovat dosahy zmeny klimy a podporovat prispésobovanie lesov i¢inkom klimatic-
kej zmeny

Priorita5 Zvysit ochranu lesov

Priorita 6 Rozvijat monitoring lesov

Strategicky ciel 3: ZlepSovanie kvality Zivota

Priorita7 Zachovavat a zlepSovat ochranné funkcie lesov

Priorita8 ZvySovat prispevok lesov a lesnictva do rozvoja ekonomiky vidieka

Strategicky ciel 4: ZvySovanie dlhodobej konkurencieschopnosti

Priorita9  Zvysit dlhodobu konkurencieschopnost a ekonomicku zivotaschopnost multifunkéného
lesnictva

Priorita 10 Podporit vyskum a technologicky rozvoj na zlepSenie konkurencieschopnosti odvetvia
lesného hospodarstva

Priorita 11 Zhodnocovanie a marketing lesnych nedrevnych produktov a sluZieb

Priorita 12 Podpora vyuzivania lesnej biomasy na vyrobu energie

Priorita 13 Podporovat spolupracu vlastnikov lesov a skvalitiiovat vzdelavanie a odbornua pripravu
v lesnictve

Strategicky ciel 5: Posilnovanie kooperacie, koordinacie a komunikacie
Priorita 14 Zabezpecit implementaciu medzinarodnych zavizkov, tykajacich sa lesov a lesného hos-
podarstva pri realizacii cielov narodného lesnickeho programu

Priorita 15 Posiliiovat medzirezortna spolupracu a koordinaciu medzi politikami ovplyviiujacimi
lesy a lesné hospodarstvo

Priorita 16 Zabezpecenie opravnenych zdujmov a potrieb vlastnikov lesa a spolo¢nosti
Priorita 17 Podporovat vyuzivanie dreva z lesov obhospodarovanych trvalo udrzatelnym spdsobom

Priorita 18 Podporovat environmentalne vzdelavanie a systematickt pracu s verejnostou s cielom
dosiahnutia pozitivnej zmeny v chapani vyznamu lesného hospodarstva u verejnosti

Jednotlivé zamery rozvoja lesnictva sa naformulovali rozpracovanim uvedenych 18 priorit a ich
ramcovych cielov. Zohladnovali sa aj opatrenia, finan¢né néstroje a ¢asové ramce Akéného planu NLP
SR. Kvantitativne a kvalitativne predpovede do roku 2025 vypracované v Progndze a vizii (kapito-
la 5) sa vyuzili ako zakladny podkladovy material na uréenie a odovodnenie smeru rozvoja lesnictva.
V navrhu stratégie sa okrem uvedeného naformuloval tieZ rozbor problematiky v oblasti jednotlivych
priorit, existujuce obmedzenia, prekazky, silné a slabé stranky, smerovanie vyvoja a cielov; odovodne-
nie ich zmyslu pre lesnictvo na Slovensku, ako aj navrh opatreni (nastroje a prostriedky) na realizaciu
navrhovanych cielov.
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Strategicky ciel 1 PODPORA EKOLOGICKEHO OBHOSPODAROVANIA LESOV

6.1 Priorita 1 Podporovat prirode blizke hospodarenie v lesoch

Environmentalne priaznivo orientované lesné hospodarstvo reprezentuje prirode blizke hospoda-
renie v lesoch. Jeho cielom je vytvorenie funkéne integrovaného, ekologicky stabilného a ekonomicky
prosperujuceho lesného hospodarskeho systému. Zarovern je zdkladnym predpokladom k dosiahnu-
tiu trvalo udrzatelného obhospodarovania lesov.

Prirode blizke hospodarenie mozno definovat ako stratégiu obhospodarovania lesov, kde sa les
chape ako lesny ekosystém, ktory sa usmernuje tak, aby plnil vSetky pozadované funkcie pri mini-
malizacii vkladov dodatkovej energie. Jeho zdmerom je dosiahnutie prirode blizkeho (prirodzeného)
a stabilného lesa s pozadovanou trukturou a produkénou aj mimoprodukénou funkénostou (KorpEr,
SaniGa, 1994).

Takémuto hospodareniu zodpoveda klasicka koncepcia pestovania lesov, ktora sa zaklada na vy-
uzivani autochtonnych drevin, zvySovani odolnostného potencialu, ekologickej stability a biodiverzi-
ty a na zniZovani nakladov prostrednictvom racionélneho vyuZzivania prirodnych procesov (KorpEL
aKoL., 1991).

Ciel: Vytvaranie zdravych, ekologicky stabilnych a biologicky diverzifikovanych lesnych
ekosystémov

Zakladnym predpokladom trvalo udrZatelného obhospodarovania lesov v podmienkach syner-
gického pdsobenia Skodlivych Cinitelov a predpokladanej klimatickej zmeny je vytvaranie zdravych,
ekologicky stabilnych a biologicky diverzifikovanych lesnych ekosystémov. Z hladiska dosiahnutia
ekologickej stability, ale aj z hladiska dodrZiavania zasad ekonomickej efektivnosti, treba v ¢o naj-
vacsej miere vyuzivat autoregula¢né a autoregeneracné procesy (prirodzena obnova), systematicku
pestovnu starostlivost o porastovu zasobu precistkami a prebierkami a zlepSovanie kvality produkcie.
DdleZitou sucastou obnovy porastov je tieZ kombinovan4, resp. umeld obnova. Predpokladom jej za-
bezpecovania je dopestovanie dostato¢ného mnozstva kvalitného sadbového materialu.

Pridosahovaniuvedeného ciela st v sti¢asnosti najva¢simi problémami najmé nepriazniva priesto-
rova, vekova a druhova Struktura lesnych porastov, zly zdravotny stav najma ihli¢natych drevin a vyso-
ky rozsah ndhodnych tazieb, ktoré znemoznuju systematické a cielavedomé obhospodarovanie lesov,
vratane uplatiiovania obnovnych rubov podrastového hospodarskeho spdsobu v dostato¢nom rozsa-
hu. Velkym problémom je tiezZ nesulad pravnych predpisov a nastrojov na zabezpecovanie priaznivého
stavu lesnych ekosystémov v chranenych tizemiach

Aj kedlesy na Slovensku mozno na takmer 98 % ich vymery klasifikovat ako prirodné a prirodzené
s pestrym drevinovym zloZenim, aktualny stav lesnych porastov urcitych typov lesa nie je z hladiska
ich stability a biologickej diverzity priaznivy. V suc¢asnosti sa to tyka najméa nestabilnych smrekovych
monokultur, ktoré sa rozprestierajd na 16,5 % vymery lesov a dochadza k ich hromadnému hynutiu.

Tieto, a niektoré dalSie pravne, institucionalne a ekonomické pri¢iny komplikuja uplatnovanie pri-
rode blizkeho hospodarenia v lesnickej praxi na Slovensku. Toto sa v su¢asnosti presadzuje najma vy-
tvorenim primeranych pravnych ramcov v zakone o lesoch na uplatiiovanie podrastového hospodar-
skeho spdsobu, obnovu lesa drevinami zodpovedajucimi stanoviStnym pomerom, zvySovanie podielu
prirodzenej obnovy a vykonavanie rekonstrukcii lesnych porastov, ktoré nie st plnohodnotné.

S ohladom na uvedené obmedzujuce podmienky a problémy bude treba zabezpecenie uvedeného
ciela realizovat prostrednictvom tychto opatreni:

96



Vypracovat stratégiu prirode blizkeho a ekonomicky efektivneho obhospodarovania lesov

Stcastou stratégie budu zasady, systém kvantitativnych a kvalitativnych ukazovatelov a systém
hodnotenia ekonomickej efektivnosti prirode blizkeho hospodarenia v lesoch. V nadviznosti na stra-
tégiu bude treba:

® ustanovit zdsady a podmienky aplikovania prirode blizkeho hospodéarenia v zdkone o lesoch,

* vyypracovat metodicky postup uplatiiovania prirode blizkeho pestovania lesov v diferencovanych
podmienkach,

* navrhnut a uplatnit ekonomické a institucionalne nastroje na vykonavanie véasnych a systematic-
kych pestovnych opatreni, zameranych na tvorbu vhodnej $truktutry lesnych porastov, podporu
prirodzenej obnovy a premenu nestabilnych najmai ihli¢natych lesov,

® vypracovat a uplatnit jednotny metodicky postup na zabezpecenie prirode blizkeho hospodare-
nia vlesoch v chranenych tzemiach, s dorazom na optimalizaciu drevinového zloZenia z hladiska
povodnosti a zvySovanie odolnostného potencialu s cielom zniZovania ndhodnych tazieb, vratane
rieSenia technickych, pravnych, ekonomickych a institucionalnych otazok,

* v zakone o lesoch ustanovit a zabezpecit t¢inna kontrolu dodrZiavania zasad prirode blizkeho
hospodarenia v lesoch, najmi dosiahnutia pozZadovanej prirodzenej obnovy a zamedzenia Speku-
lativnej tazby dreva zneuZzivanim clonnych rubov na jeho ziskanie bez zabezpecenia obnovy (tzv.
tulavej tazby) prijeho uplatiovani,

* vybudovat demonStraéné objekty prirode blizkeho pestovania lesov, ako Skoliacich objektov vra-
tane siete objektov Pro Silva s prirode blizkym pestovanim lesa,

® zabezpecovat poradenstvo, odborné vzdeldvanie obhospodarovatelov lesa a systematicku pracu
s verejnostou k prirode blizkemu hospodareniu v lesoch vratane vydavania $pecifickych metodic-
kych a propaga¢nych materialov a organizovania exkurzii a lesnickych dni na jeho prezentéciu.

Zabezpecovat dostatok kvalitného lesného reprodukéného materidlu

Predpoklada sa, Ze rozsah obnovy lesa sa z dévodu aktualneho vekového zloZenia lesov postupne
zvy$i zo sucasnych 13,7 tis. ha (v roku 2007) na priblizne 16,5 tis. ha v roku 2025. Tento odhad sta-
Zuje neistota spojena s vysokym rozsahom nahodnych tazieb a dopadmi predpokladanej klimatickej
zmeny.

Prirodzend obnovu lesa budu napriek tsiliu o uplatiovanie prirode blizkeho hospodarenia ob-
medzovat vysoké nahodné tazby v dosledku klimatickych extrémov, aktivizacie biotickych Skodlivych
¢initelov a zmeny stanoviStnych pomerov. Jej rozsah by ani v horizonte roku 2025 nemal prekrocit
35 %. Predpoklada sa, Ze rozsah umelej obnovy by sa mal oproti si¢asnym 9 tis. ha postupne zvysit na
priblizne 10,7 tis. ha v roku 2025.

S ohladom na uvedené sa ro¢na potreba lesného reprodukéného materialu zvysi zo sucasnych pri-
blizne 50 mil. na vy$e 60 mil. sadenic. Znac¢ne sa zmeni jeho druhova Struktara. Zvysi sa dopyt po
listnatych drevinach (dub, cenné listnace, topol) a smrekovci, kym dopyt po smreku sa znizi. Zvysia sa
naroky na geneticku, a kvoli stazenym podmienkam, aj technickd kvalitu sadenic.

S ohladom na dopady klimatickej zmeny bude treba korigovat priority tvorby zdrojov lesného re-
produkéného materialu a ich Strukturu.

Kategoria uznanych porastov nadalej zostane kluc¢ovym zdrojom semena pre dreviny buk, smrek,
duby a jedlu. Priviacerych drevinach v§ak klimatické extrémy a ¢astej$ia aktivizacia Skodlivych Cinite-
lov sp6sobia problémy s plodenim a Zivotnostou uznanych porastov.

V désledku rasticeho dopytu a neistoty vo vztahu ku klimatickym faktorom sa zvysi vymera uzna-
nych porastov vSetkych druhov dubov a aj primieSanych drevin tolerantnych voci suchu — cennych
listnacov, planych ovocnych druhov, topola bieleho. Zohladni sa pritom:
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® potreba uznanych porastov podla semenarskych oblasti a vyskovych zdn, ich Zivotnost,
* nutnost kompenzovat neistotu v periodicite a geografickej nerovnomernosti plodenia,

® dopyt po reprodukénom materiali, ktory bude ovplyviiovat aj typ a rozsah adaptacnych opatreni
na zmiernenie dopadov klimatickej zmeny na lesy Slovenska.

Opatrenia by sa mali zamerat na udrzanie vymery uznanych porastov na sucasnych 60 tis. ha.
Zmeni sa v8ak Struktara podla drevin: k narastu vymery by malo dojst u dubov zo 7,8 na 15 tis. ha
a u menej ¢astych primieSanych drevin vhodnych pre suchsie stanovistia z 0,9 tis. na 3 tis. ha. Mierne
zvySenie predpokladdme u jedle zo 4,3 tis. ha na 5 — 7 tis. ha. Naopak k zniZeniu vymery resp. strate
uznanych porastov ddjde u smreka z 18,5 tis. na cca 10 tis. ha v roku 2025.

Pre smrekovec, borovicu lesnt, ¢iernu a limbu st a aj zostanu najdélezitej$im zdrojom semena
semenné sady. Pre topole zase matec¢nice na odber odrezkov na vegetativne mnozenie.

V pripade semennych sadov by sa mali uz dnes zacat realizovat opatrenia na zvySovanie ich vymery,
poctu a zlepSenie Struktary. Napriek pomerne vysokym nakladom na zakladanie ich pokladame za
velmi dolezité adaptacné opatrenie v situdcii, ked klimatické extrémy uz dnes vyrazne ovplyviiuji plo-
denie a skracuju zivotnost uznanych porastov pre zber semena. Stimulaciou kvitnutia, hnojenim, tva-
rovanim korun a dal§imi opatreniami mozno v semennych sadoch dosiahnut vy$siu a pravidelnejsiu
urodu semena vysokej genetickej kvality. Tym, Ze st zalozené z vyberovych stromov alebo ich potom-
stiev, sady umoziujua zvysit aj hospodarsku hodnotu novozakladanych lesnych porastov. Regionalne
su dolezité na uchovanie zanikom ohrozeného genofondu, najmé v antropogénne znecistenych a kli-
maticky exponovanych oblastiach. Ddlezity je Casovy faktor, pretoze od navrublovania po zaciatok
intenzivnejsieho plodenia kazdého semenného sadu zvy¢ajne uplynie 10 — 15 rokov.

Na reprodukciu genofondu a zabezpecenie zdrojov semena v podmienkach klimatickej zmeny
bude potrebné rozsirit plochu klonovych a jadrovych semennych sadov dubov. Do roku 2025 by sa ich
vymera mala zvySit zo sacasnych 3 na 50 ha, avSak v pripade dalSieho postupu klimatickych zmien
odhadujeme ich potrebu na niekolko sto ha v horizonte r. 2050. Pri smreku bude na produkciu seme-
na a odrezkov na vegetativne mnoZenie potrebnych niekolko desiatok hektarov sadov a matec¢nic. Na
podporu plodenia bude potrebné vyuzivat stimuléciu kvitnutia. Pri smrekovci treba naliehavo zosula-
dit Struktaru semennych sadov podla semendarskych oblasti a vyskovych zon. Pri borovici sa vymera
aj pocet sadov zredukuje. Predpokladame, Ze vo via¢Sej miere ako dnes sa semenné sady vyuZijua aj pri
jedli.

Pre vyznamnej$ie primieSané dreviny budi na zabezpecenie dostatku kvalitného semena potrebné
po 2 az 3 regionalne sady. Uvedeny ciel sa dnes plni iba pri jaseni $tihlom a ¢ere$ni vtacej. Sady bude
vhodné zaloZit pre dalSie cenné listnace: javor mlie¢ny a polny, topol biely, plana hruska, brekyna,
pripadne aj brest polny a vdzovy.

Rozsah vyuZzivania identifikovanych zdrojov semena, ktoré nie su vysledkom pozitivnej selekcie na
zaklade fenotypovej kvality, by sa zvySovat nemal. Pripadny narast dopytu po semene menej ¢astych
drevin sa uspokoji zvySenim vymery ich uznanych porastov a semennych sadov.

V suvislosti s vysokym podielom nahodnych tazieb a rozpadom lesnych porastov sa stéle viac pre-
javuja problémy s dostupnostou geneticky kvalitného reprodukéného materialu v pozadovanej Struk-
tare podla drevin, pévodu, semenarskych oblasti a vyskovych zon. Nedostato¢na zainteresovanost
vlastnikov na tvorbe zasob semena spdsobuje uz teraz vazne problémy s jeho dostupnostou v pripade
strednych a malych lesnych majetkov. O nieco lepsia je situécia v Statnych lesoch, ktoré disponujua po-
trebnymi odbornymi kapacitami a technickym vybavenim na skladovanie semien. V takejto situécii sa
zvysia naroky na koordinaciu a vonkajsiu podporu opatreni realizovanych v tejto oblasti lesnictva.

Budovanie zdrojov lesného reprodukéného materialu by sa malo aj v budticnosti podporovat z ve-
rejnych zdrojov, najmé v ramci Programu rozvoja vidieka a $tatnej pomoci na zaklade narodného
programu ochrany genetickych zdrojov. Klic¢ovym realizatorom opatreni na zachovanie genofondu
a tvorby zasob semien lesnych drevin budu $tatne lesné podniky (najmi Lesy SR, 8. p.) a véacSie nestat-
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ne lesné podniky. Vonkajsie stimuly a koordinacia budd nutné na podporu spoluprace. Napriklad na
to, aby vlastnici uznanych zdrojov, ktori neprodukuju vlastny sadbovy material, umoznili zber na vy-
tvorenie strategickych zasob semena. Nizsia predvidatelnost dopytu po lesnom reprodukénom mate-
riali sa bude musiet rieSit opatreniami podporujucimi vyssiu operativnost v jeho zasobovani, zostladi
sa aj s realizaciou napravnych a adaptac¢nych opatreni na zmiernovanie dopadov klimatickej zmeny.

V oblasti lesného skélkarstva bude treba zabezpecit dopestovanie dostatoéného mnozstva kvalit-
ného sadbového materialu pre umelt a kombinovant obnovu. V sti¢asnosti dochadza k poklesu vyme-
ry lesnych §kdlok a ich produkénej plochy z dovodu zmien v organizacii vyroby sadbového materidlu
a obhospodarovani lesov. Napriek tejto tendencii sa o¢akava postupné zvySenie ro¢nej potreby sade-
nic na vySe 60 mil. kusov v roku 2025.

Z ekonomickych dovodov ddjde k dalSej koncentracii a zvySeniu intenzity vyroby sadbového
materialu. Klimatické extrémy a rychlejsia aktivizacia Skodcov a chorob zvysi rizika tradi¢nej formy
Skolkarskej vyroby volnokorennych sadenic na otvorenych zahonoch. Vo va¢Som rozsahu sa bude vy-
uzivat ich pestovanie v kontrolovanych podmienkach s vyuzitim féliovnikov a sklenikov. V ddsledku
extrémov pocasia hlavne v jarnom obdobi, sa pri umelej obnove lesa predpokladé zvySenie vyuZitia
krytokorenného sadbového materialu, a to na 10 — 20 % podiel do roku 2025.

Na zlepSenie situdcie pri efektivnom vyuzivani zdrojov lesného reprodukéného materiélu a pla-
novani objemu a Struktury produkcie sadbového materialu sa vytvori informacny systém, ktory bude
sluzit na zjednodusSenie pristupu k informécidm o disponibilnych zdrojoch lesného reprodukéného
materialu a o sucasnej i predpokladanej potrebe a ponuke sadbového materialu.

Zabezpecovat obnovu lesa co najvyssim podielom prirodzenej obnovy doplnenej nevyhnutnym rozsa-
hom umelej

ZhorSeny zdravotny stav lesov, narusena periodicita fruktifikacie a meniace sa klimatické pomery
su dosledkom toho, Ze do roku 2025 nie je redlne ocakavat vyssi podiel prirodzenej obnovy lesa ako
v sucasnosti, t. j. na priblizne 35 % obnovovanych ploch (po tmyselnych i ndhodnych tazbach). Podiel
umelej a kombinovanej obnovy z celkovej obnovy lesa je v sti¢asnosti asi 60 — 70 %. Takato tendencia
sa oCakava aj vrokoch 2010 — 2025.

Dosiahnutie vy$Sieho percenta prirodzenej obnovy bude mozné zabezpecit len intenzifikacnymi
opatreniami, ako su uplatiiovanie Setrnych tazbovych postupov, realizicia prihnojovania a vykona-
vanie pripravy pddy pre prirodzent obnovu. MozZnosti zvySovania podielu prirodzenej obnovy po
kalamitach (najma velkoplo$nych) st podstatne mensie, nez na plochéach po vykonani planovanych
obnovnych postupov. Aj tu je v§ak prirodzené obnova ¢asto zna¢ne obmedzend z dovodu nedostatku
plodiacich materskych stromov.

Z ekologického hladiska, i z dovodu meniacich sa klimatickych podmienok, bude treba vyuzivat
také obnovné postupy, ktoré zabezpecia vytvaranie porastov zlozenych z autochtonnych drevin. Také-
to porasty najlepsie zabezpecia plnenie pozadovanych produkénych i mimoprodukénych funkcii lesa
s vysokou autoregulacnou schopnostou. Pri obnove a zakladani lesa treba klast doraz na stanovistne
vhodné dreviny a ekotypy, diferenciaciu sadbového materialu a technologickych postupov, s ohladom
na prirodné podmienky, funk¢éné zameranie budtcich porastov a ich ohrozenie Skodlivymi ¢initelmi.
Na lokalitach s priaznivymi ekologickymi a stanovistnymi podmienkami by sa malo zabezpecit tiez
Sirsie uplatnovanie vyberkového hospodarskeho sposobu.

Faktorom zvySujucim rozsah zalesiiovania je percento strat umelej obnovy, ktoré v rokoch 2005
— 2006 dosahovalo priblizne 20 %. Percento strat umelej obnovy ovplyviiuje nedodrziavanie techno-
logickej discipliny pri pestovani alebo vysadbe sadbového materialu. V podmienkach s nepriaznivymi
klimatickymi pomermi (nedostatok a nerovnomernost vlahy, extrémne sucha a vysoké teploty) sa tie-
to straty eSte zvySuju.

Na zvySovanie ujatosti a zniZovanie rozsahu strat pri umelom zalesfiovani sa budu realizovat opat-
renia tykajuce sa najma vyuzivania progresivnejsich technologickych postupov s vy$§im percentom
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krytokorenného sadbového materialu, zlepSovania technologickej discipliny, melioracie pddneho
prostredia, latok na udrziavanie pddnej vlahy, doslednej ochrany a oSetrovania kultar.

Z dovodu kalamitného rozpadu smrekovych monokultar sa pri ich naslednych rekonstrukciach,
aj s ohladom na klimatick(l zmenu, bude uvaZovat so zvySenym podielom zastipenia listnatych drevin
pri umelej obnove. Ako jeden z vhodnych postupov umelej obnovy lesa na velkoplo$nych kalamitnych
holinach sa najmi pri nedostatku kvalitného sadbového materialu odporaca technoldgia umelej ob-
novy sejbou, prip. sejbou do vegetacnych buniek.

Zabezpecovat véasnui a systematickil vychovu lesnych porastov s cielom zlepsenia ich vyvoja, druhovej
a priestorovej struktury, zdravotného stavu, odolnosti a kvality

V sti¢asnostije rozsah vykonu precistiek nizsi nez planovany. Najma v nestatnych lesoch sa v ostat-
nych troch rokoch (2005 — 2007) vykonali iba v rozsahu 70 % z planovanej vymery. NiZ$i plo§ny vykon
prebierok v porovnani s roénym planom o 20 — 25 % sp6sobuje najmé odklad imyselnych vychovnych
tazieb kvoli prednostnému spracovavaniu kalamitného dreva. Naproti tomu objem vykonanej tazby
v predrubnych porastoch je dlhodobo vy$si nez planovany. Nevykonavanie planovanej vychovy a pre-
tazby v predrubnych porastoch z dévodu spracovavania kalamitného dreva maji nepriaznivé nasled-
ky na sucasny stav a dalsi vyvoj predmetnych lesnych porastov. Dochadza k zniZovaniu ich funkénej
ucinnosti, bezpe¢nosti i hodnoty produkcie, ¢o sa v kone¢nom dosledku prejavi finanénymi stratami.

Z dévodu zvySovania tazby dreva sa predpokladé postupny nérast vymery nizsich vekovych stup-
nov. Oproti si¢asnému stavu sa vymera prvého vekového stupna zvysi o priblizne 28 % v roku 2015
aaz o065 % vroku 2025. Pre lesné hospodarstvo to znamena narast iloh v obnove lesa, v starostlivosti
o kultuary a tiez pri precistkach a prebierkach.

V porovnani so sti¢asnostou bude treba zvysit najmé v€asnost a cielavedomost pri realizicii opat-
reni vo vychove lesa. Pri precistkach a prvych prebierkach treba viac pozornosti venovat tprave po-
rastovej Struktury, ale aj kvalite (najma listnace) a stabilite (najma ihlicnany) lesnych porastov. V ne-
skorsich rastovych fazach je ucinok prebierok na upravu Struktury, kvality a stability porastov zniZeny
obmedzenou schopnostou star$ich porastov reagovat na vykonané zasahy. Problémom pri realizacii
tychto zamerov je najmi skutocnost, Ze vychova lesa precistkami a prebierkami nie je zo zdkona po-
vinn4, ale sa vykonava v rozsahu odporucenom lesnym hospodarskym planom. Z tychto dévodov treba
navrhnut a realizovat uc¢inné prdvne a ekonomické ndstroje, prostrednictvom ktorych sa zabezpeci vyko-
ndvanie véasnych a systematickych pestovnych opatreni zameranych na tvorbu a udrzZiavanie vhodnej
druhovej, priestorovej a vekovej Struktury lesnych porastov.

6.2 Priorita 2 Podporovat rozvoj a vyuZivanie environmentalne priaznivych
technologii a techniky

Kvalitnejsie obhospodarovanie lesov vyzaduje tiez zvySovanie technickej drovne lesného hospo-
darstva a uplatnenie progresivnych technol6gii zakladania, pestovania, ochrany lesov, tazbovo-vy-
robného a dopravného procesu. Tieto sa zakladaju na modernej environmentalne priaznivej techni-
ke, v tazbovom procese najmi na viacoperacnych tazbovych strojoch a lesnickych lanovkach, ktoré
umoznuju znizit negativne pdsobenie na prirodné prostredie a komplexnejSie spracovanie dreva pri
prijatelnych ekonomickych vysledkoch ich vyuZivania.

Trvalo udrzatelné obhospodarovanie lesov vyZaduje tiez ich primerané dopravné spristupnenie.
Dostatocne hustd (optimalizovana) siet lesnych ciest je predpokladom vc¢asného a systematického
vykonévania potrebnych hospodarskych opatreni, aviak jej potreba a vyuzitie prekracuje hranice les-
nickeho sektora a dotyka sa funkénosti zachrannych systémov pri zachrane ludskych Zivotov a pro-
tipoziarnej ochrane. Je doleZit4 aj pri rekreacnom vyuzivani lesov a pre potreby komerénych firiem
podnikajucich v lesnictve.
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Ciel: ZvySenie technickej a technologickej rovne lesného hospodarstva s ohladom na principy
prirode blizkeho obhospodarovania lesov a bezpeénost prace

Stupent mechanizacie prac pri zakladani a obnove lesnych porastov je v sti¢asnosti velmi nizky,
mechanizécia sa zameriava predovSetkym na pripravu pody pri podpore prirodzeného zmladenia, za-
lesnovani a mechanizovanej vysadbe sadenic pri umelej obnove. Technizéciu tychto prac vyznamne
obmedzuju terénne a pddne podmienky. Preto sa vykonava len v obmedzenom rozsahu.

Zamerom pre buduce obdobie je zvySenie rozsahu mechanizovanej pripravy pddy pédnymi fré-
zami na podporu prirodzenej obnovy a mechanizovaného zalesfiovania pri umelej obnove porastov.
Mechanizované zalesfiovanie sa bude vykonavat najma ryhovymi zalesfiovacimi strojmi po celoplos§-
nej priprave pody pri obnove borovicovych a topolovych porastov, zakladani kultar rychlorasttcich
drevin na produkciu palivovej dendromasy a pasovej priprave pddy poddnymi frézami. V lokalitach so
znizenou hladinou podzemnej vody sa bude aplikovat hibkova vysadba topolov. Na eliminaciu nega-
tivneho vplyvu sucha na ujimavost sadenic sa budt vo vicSej miere vyuZivat latky podporujuce zako-
refiovanie (napr. hydrogely).

Technicka Groven pestovania sadbového materialu pre umelt obnovu lesov a zakladanie inten-
zivnych porastov rychlorasttcich drevin na produkciu dendromasy u nas ¢oraz viac zaostava za tech-
nologickym pokrokom a technickym rozvojom v susednych krajinach. Postupnym skoncentrovanim
vyroby sadenic do niekolkych velkoskolok sa udrzala vysoka profesionalita tejto ¢innosti napriek stag-
ndcii v oblasti vyuZivania najnovsich poznatkov agrotechniky a mechanizacie vyrobného procesu. Na
udrzanie technologickej aj ekonomickej Zivotaschopnosti §kolkarskej vyroby treba podstatne zrychlit
cyklus pestovania sadenic zvacSenim objemu materialu pestovaného v riadenych podmienkach (foli-
ovnikoch a sklenikoch) v obaloch a vysoko produkénych substratoch.

Pri oSetrovani a ochrane kultar, narastov a ostatnych lesnych porastov niz§ich vekovych stup-
nov sa v sucasnosti pouziva najmi motomanualna technika — vyzinace, krovinorezy, postrekovace.
Vo vhodnych terénnych podmienkach, v kulturach vysadenych po celoplo$nej priprave pddy a inten-
zivnych porastoch rychlorastucich drevin sa uplatriuji adaptéry, t. j. mechanizmy nesené univerzal-
nymi kolesovymi traktormi. Pre buduce obdobie je zdmerom rozsirit pouzitie tychto mechanizmov na
oSetrovania a ochranu lesnych porastov niz§ich vekovych stupriov.

Sucasné strojno-technologické vybavenie organizacii hospodariacich v lesoch a subjektov posky-
tujucich sluzby v tazbovo-vyrobnom a dopravnom procese nezodpoveda potrebam rozvoja environ-
mentalne priaznivych technoldgii. To sa prejavuje v nadmernych stratach na tazenom dreve, nekva-
litnej sortimentacii a v kone¢nom ddsledku vo zvySenych vyrobnych nakladoch a znizenych prijmoch
z predaja dreva.

Vaznym problémom je tiez poSkodzovanie a kontaminacia lesnej pddy, stromov a nedostato¢na
bezpecnost a hygiena prace lesnych robotnikov. Vyznamny vplyv na uplatnenie technolo6gii tazby a st-
stredovania dreva mé aj vysoky podiel nahodnych tazieb, najmé v désledku poésobenia Skodlivych ¢i-
nitelov.

Tazba dreva sa vykonava motorovymi pilami a harvestermi, ktoré sa pouzivaji najmi v obnovnych
tazbach ihli¢natych porastov. PouZitie harvesterov je obmedzené ich technologickymi moznostami
a terénnymi podmienkami, najma sklonom. V budiicom obdobi sa predpoklada narast podielu taZieb
vykonévanych harvestermi. Pouzivat sa budil nadalej v obnovnych tazbach ihli¢nanov, a tieZ vo vy-
chovnych tazbach ihli¢natych a listnatych drevin v porastoch s vekom do 50 rokov a v tazbach inten-
zivnych porastov rychlorastucich drevin.

Pocet harvesterov by sa mal zvysit v porovnani s rokom 2005 o 80 %. ZvySovanim ich podielu by sa
malo dosiahnut zniZovanie pracovnej trazovosti a chordb z povolania pri praci s motorovymi pilami.
Toto nadobuda velky vyznam najmai v stvislosti so spracovavanim odumretych stromov v smrekovych
porastoch, pri tazbe ktorych je vysoké riziko pracovnych trazov a poskodenia zdravia.

Pri stistredovani dreva by sa malo najmi znizovat poskodzovanie lesnej pddy a stojacich stromov.
Predpokladé sa postupné znizovanie podielu sustredovania kmeniov v celych dizkach traktormi. Do
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roku 2025 sa zvysi pocet univerzalnych kolesovych traktorov o pribliZzne 15 % a zniZi sa pocet les-
nych kolesovych traktorov o vySe 30 %. Zvysi sa podiel kmenov, resp. celych stromov sustredovanych
lesnickymi lanovkami, ich pocet by mal vzrast v porovnani s rokom 2005 o vySe 30 %. Dvojnasobne
vzrastie tieZ pocet vyvoznych kolesovych siprav na sistredovanie sortimentov dreva. Podiel ststredo-
vania dreva potahmi sa pravdepodobne zachova.

Predpoklada sa, Ze 28 % z celkového objemu sortimentov dreva sa vyrobi na lesnych skladoch.
Bude treba zastavit trend ndrastu vyroby sortimentov v lesnych porastoch. V budicom obdobi, aj v d6-
sledku rozSirovania vyroby dreva harvestorovymi technolégiami, sa zvysi podiel odvozu sortimentov
z odvozného miesta 0 29 % a znizi sa podiel odvozu dreva v celych (dopravnych) dizkach na manipu-
la¢no-expedi¢né sklady o 30 % v porovnani s rokom 2005.

Pri¢inou sucasného stavu v mechanizacii zakladania a vychovy lesnych porastov, tazbovo-vyrob-
ného a dopravného procesu lesného hospodarstva st najméi vyznamné zmeny vo vlastnictve lesov,
a s tym stvisiaca decentralizacia vyrobnych ¢innosti. Dalej tiez nedostatok finanénych prostriedkov
na ndkup strojov obhospodarovatelmi lesov a firmami poskytujacimi sluzby v tejto oblasti. Vyznam-
nym problémom je tieZ nizSia koncentracia taZzbovych prac, mensie vykonové vyuZzitie techniky a ne-
priaznivy pomer medzi nakladmi a vynosmi najmai pri drahsich strojoch.

V obdobi do roku 2013 sa predpoklada vyznamné zvySenie poctu novych strojov, ktoré podmiefiuju
narast podielu mechanizécie zakladania a vychovy porastov a progresivnych ekologickych technold-
gii v tazbovo-vyrobnom a dopravnom procese. Potencialnym zdrojom financovania je predovSetkym
podpora z Programu rozvoja vidieka SR 2007 — 2013, v ramci opatrenia 1.4 Zvysenie hospoddrskej
hodnoty lesov.

V sti¢asnosti nie je zname v akom rozsahu sa bude z eurépskych fondov podporovat nakup mo-
dernej techniky po roku 2013. Preto sa o¢akava zmiernenie narastu po¢tu novych strojov. Ich nakup
sa bude zameriavat najma na nadhradu fyzicky a moralne opotrebovanych strojov. Zvysil by sa podiel
ich nékupu z finan¢nych prostriedkov plyntcich z odpisov a investicii obhospodarovatelov lesnych
pozemkov a dodavatelov prac pre lesné hospodarstvo. Na postupné plnenie tohto ciela bude treba re-
alizovat najmai tieto opatrenia:

* Nazvysovanie ekonomickej efektivnosti zakladania, vychovy a obnovy porastov a znizenie nega-
tivneho pdsobenia na prirodné prostredie treba optimalizovat technologické postupy s ohladom
na prirodné podmienky, sucasny a pozadovany stav porastov a ich prevazujuce funkcie.

® Na dosiahnutie potrebného podielu progresivnych ekologickych technolégii obnovy a vychovy
lesnych porastov treba v maximalnej miere vyuzit moznosti finan¢nych podpdr z Programu roz-
voja vidieka SR 2007 — 2013.

® Zdovodu potreby zavadzania environmentalne a ekonomicky akceptovatelnych technolo6gii tazby
adopravy dreva treba najmai pri vyuzivani finan¢nej podpory z verejnych zdrojov uprednostiovat
zavadzanie viacoperac¢nych strojov, lesnickych lanoviek, vyvoznych kolesovych stprav, sekaciek
a velkokapacitnych dopravnych prostriedkov, umoziujicich komplexné vyuzitie lesnej biomasy.

® Na dosiahnutie dostato¢ného vykonového vyuZitia finanéne naro¢nych strojov treba riesit prob-
lematiku koncentracie prac.

® Pri vykonavani lesnickych ¢innosti v chranenych tzemiach treba Specifikovat vSeobecné pod-
mienky (i konkrétne podmienky pre jednotlivé Gzemia) a kvantifikovat kritéria vhodnych prog-
resivnych lesnickych technologii s cielom ich podpory na uplatiiovanie v lesnych ekosystémoch
v chrénenych tzemiach.

Ciel: Zabezpecenie primeranej dopravnej pristupnosti lesov s ohladom na uplatiiovanie zasad
prirode blizkeho obhospodarovania lesov

Nedostato¢na hustota a kvalita lesnej cestnej siete spdsobuje narast vzdialenosti priblizovania dre-
va z plochy jeho tazby na odvozné miesto. Z tychto dévodov prevazuje na Slovensku kmenova metoda
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tazby a traktorové sustredovanie dreva, ¢im sa obmedzuji moznosti efektivneho pouzitia viacoperac-
nych tazbovych strojov, lesnickych lanoviek a tieZ moznosti komplexného vyuZitia vytazeného dreva.

Celkové dizka lesnych ciest v roku 2005 bola priblizne 37 tis. km s priemernou hustotou
18,5 m. ha ' Z nich je 17 % ciest 1. triedy (1 L), ¢o st cesty umoznujuice celoroénu prevadzku, 40 % je
ciest 2. triedy (2 L), ktoré umoznuja aspon sezénnu prevadzku a zvySok su cesty 3. triedy (3 L), kto-
ré su zjazdné pre traktory, $pecidlne vyvozné a pribliZovacie prostriedky a stroje pre prace v lesnych
porastoch. Povrch tychto ciest mdze byt aj bez povrchového spevnenia — trvalé pribliZovacie zemné
cesty.

Sucasné rozmiestnenie lesnych ciest je nerovnomerné, pricom najmi v 6. a 7. vegetaénom stupni
je nedostatocné. Podla skusenosti v susednych krajinach s podobnymi prirodno-vyrobnymi podmien-
kami je zZiaduce dosiahnut hustotu lesnych ciest asi 20 — 25 m.ha"'. V obdobi do roku 2025 by sa malo
preferovat najmi zvySovanie celkovej dizky ciest triedy 1L, a to vystavbou novych lesnych ciest a pre-
stavbou z ciest 2 L. V porovnani s rokom 2005 by ich malo pribudnut vySe 150 km. Malo by tiez dojst
k zvys$eniu celkovej dizky lesnych ciest triedy 2 L o priblizne 130 km. Z dévodov ochrany lesov a reali-
zacie protipoziarnych opatreni sa o¢akéava aj zvysenie celkovej dizky ciest 3 L a trvalych priblizovacich
zemnych ciest, tiezZ o takmer 130 km.

V roku 2025 by celkova dizka lesnych ciest mala byt priblizne 37,5 tis. km, z éoho vyplyva hustota
18,7 m.ha"'.

Nepriaznivy stav a rozvoj lesnej cestnej siete na Slovensku ma viaceré priciny. Niektoré sa podob-
né, ako je tomu aj v pripade nizkej technickej a technologickej Grovne lesného hospodarstva. Stvisia
so zmenami vo vlastnictve lesov. Doposial sa zrealizovalo 242 ziadosti o bezplatné odovzdanie inves-
ti¢énych lesnych ciest, ktoré prechadzaju pozemkami vo vlastnictve nestatnych vlastnikov s celkovou
odovzdanou dizkou ciest takmer 820 km.

Osobitostou riesenia odovzdavania lesnych ciest je potreba vytvorenia zdruzZenia vlastnikov les-
nych pozemkov, ak cesta prechadza cez pozemky viacerych vlastnikov. Tato cesta je v podielovom spo-
luvlastnictve vlastnikov lesnych pozemkov. Prave vytvaranie zdruZzeni je problémom pri odovzdavani
lesnych ciest pre neochotu vlastnikov zdruZit sa. Bez vytvorenia zdruZenia je pravne rieSenie vyuZziva-
nia ucelovych lesnych ciest problematické, ¢o modZe vyrazne ovplyvnit sposob ich vyuZitia aj v pripade
verejného zaujmu.

Dalsim problémom je nedostatok finanénych zdrojov u vlastnikov a obhospodarovatelov lesov na
vystavbu a udrzbu lesnych ciest. Vyznamnym potencidlnym zdrojom na financovanie vystavby novych
a rekonstrukciu existujucich lesnych ciest do roku 2013 je Program rozvoja vidieka SR 2007 — 2013,
najma opatrenie 2.1 Obnova lesného potencidlu a zavedenie preventivnych opatreni a opatrenie 1.4
ZvySenie hospoddrskej hodnoty lesov. V obdobi po roku 2013, v pripade nevytvorenia podobnych pod-
pornych néstrojov ako v suc¢asnosti (Program rozvoja vidieka SR 2007 — 2013), bude treba vo vicsej
miere na vystavbu a rekonstrukcie lesnej cestnej siete vyuzit aj prostriedky vlastnikov, obhospodaro-
vatelov, inych stran zainteresovanych vo verejnom vyuZzivani lesov a domécich verejnych zdrojov.

V stucasnosti v lesnictve chybaju dostato¢né informécie o stave lesnej cestnej siete a jej zakladnych
charakteristikach. Jediny doterajsi zdroj Prieskum lesnej dopravnej siete uZ nie je povinnou sucastou
lesnych hospodarskych planov tak, ako tomu bolo v minulosti. Preto chyba jeho pravideln4 aktualiza-
cia a nasledné planovanie starostlivosti a zlepSovanie stavu lesnych ciest.

Na postupné zabezpecovanie zamerov tohto ciela bude treba realizovat najmai tieto opatrenia:

® Na dosiahnutie predpokladaného zvySenia dopravného spristupnenia lesnych porastov treba
v maximalnej miere vyuZit moznosti financovania z Programu rozvoja vidieka SR 2007 — 2013.

® Voblastisledovania stavu lesnej cestnej siete navrhnut metodiku pre zber tidajov a tvorbu geogra-
fickych udajov o lesnej cestnej sieti, ktoré budu vstupom pre priebeznt aktualizaciu jej dalSieho
stavu vlastnikmi, resp. obhospodarovatelmi lesov.
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® Sohladom na sti¢asny stav a zmeny vo vlastnictve lesov treba optimalizovat dalSie budovanie les-
nej cestnej siete v zaujme dosiahnutia prijatelnych investi¢nych nakladov.

* Pribudovani lesnej cestnej siete zohladiiovat moznosti pouzitia modernych tazbovo-dopravnych
technolégii, vratane komplexného spracovania dreva. V zaujme dosiahnutia ¢o najvyssich eko-
nomickych a environmentalnych prinosov vytvorit a overit modely dopravného spristupnenia
s ohladom na optimalizaciu tazbovo-vyrobnych technologii.

6.3 Priorita 3 Podporovatzachovanie, zlepSovanie a zvySovanie hiologicke;
rozmanitosti lesov

Biologickd rozmanitost (dalej len ,,biodiverzita“) vyjadruje roznorodost druhov, genetickt rdézno-
rodost v rdmci jednotlivych druhov a rozmanitost ekosystémov, spravidla v ramci urcitého ohrani-
¢eného regionu. Zachovanie, pripadne obnova biodiverzity, sa ddlezité aj z pohladu ekonomickych
a socialnych zaujmov spolo¢nosti.

Lesného hospodarstva sa tyka najméa zabezpecovanie ochrany biodiverzity lesnych spolo¢enstiev
a ekosystémov in situ, t. j. v povodnom prostredi. S ohladom na uvedomenie si vyznamu biodiverzity,
jejej zachovanie, pripadne zvySenie, podmienkou trvalo udrzatelného obhospodarovania prirodnych
zdrojov. Tato podmienka sa tyka aj udrzatelnosti lesného hospodarstva. VSetky hodnotiace a certifi-
ka¢né schémy (pan-eurdpske kritéria a ukazovatele trvalo udrzatelného hospodarenia, PEFC, FSC)
povazuju zachovanie alebo zvySovanie biodiverzity za jedno z hlavnych kritérii.

Ciel: Zachovanie biologickych zdrojov lesov, ich genetickej druhovej a ekosystémovej diverzity,
ako aj ich trvalo udrzatelného vyuZivania

Znacna cCast lesov na Slovensku bude napriek ich pomerne vysokej miere prirodzenosti a zacho-
valosti aj nadalej ohrozovand posobenim klimatickych extrémov, v kombinacii s vysokou aroviiou
antropogénneho znecistenia a aktivizaciou Skodlivych €initelov, s naslednym vysokym podielom né-
hodnych tazieb. Z uvedenych dovodov, ale aj z dovodu nizkeho podielu prirodzenej obnovy a historic-
kych faktorov (odlesnenie a fragmentacia lesov v hustejsie obyvanych tizemiach) bude treba realizovat
aktivne opatrenia zamerané na zachovanie lesnych genetickych zdrojov. Na tento ucel sluzia génové
zakladne, semenné porasty, klonové archivy a regionélne semenné sady, ako aj banka semien lesnych
drevin.

Zachovanie genetickej diverzity

Génové zdkladne lesnych drevin zostanu klac¢ovym lesnickym opatrenim na zachovanie autochton-
neho genofondu lesov pomocou prirode blizkeho hospodarenia a aktivnou podporou prirodzenej
obnovy lesnych drevin. Pomerne velkd vymera génovych zakladni umozZiuje uchovat genetickq, ale
aj druhov a ekosystémovu zlozku biodiverzity. V rdmci Eurdpskeho programu pre lesné genetické
zdroje vznika paneurdpska siet génovych zakladni.

Sucasna vymera génovych zakladni je priblizne 30 tis. ha, do roku 2025 by sa mala zvysit na pri-
blizne 35 tis. ha tak, aby sa v nich podchytilo viac typov lesnych spolocenstiev a drevin. Vac¢sina géno-
vych zakladni sa bude aj nadalej nachadzat v §tatnych lesoch.

Semenné porasty sluzia na reprodukciu biologicky a hospodarsky najcennejSiecho genofondu les-
nych porastov. Zakladaju sa na mieste svojho materského porastu, alebo na novej lokalite. Ich vymera
stagnuje v dosledku redukcie prevadzkovych kapacit a minimalnej moznosti ziskania vonkajsej fi-
nanc¢nej podpory pre realizatorov. Potrebu ich vytvarania ozivuje nastup klimatickej zmeny. Zakladat
by sa mali pre najviac ohrozené dreviny, t. j. smrek, cenné listnace a duby.

Pre hlavné dreviny by mala ich rozloha dosiahnut aspon 100 ha na semenarsku oblast. Pre naj¢as-
tejSie primieSané dreviny (javory, jasene, bresty, Ceresia vtacia) navrhujeme aspon po 50 ha na tizemie
Slovenska. S ohladom na klimatické rizika by sa semenné porasty mali zakladat na chranenych stano-
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vistiach vo vy$Sej nadmorskej vyske, resp. severnejsie od su¢asného klimatického optima jednotlivych
drevin.

Zdchrana genofondu mimo miesta poévodu ex situ

Tieto opatrenia budi mat mimoriadny vyznam v podmienkach klimatickej zmeny, ked'sa predpo-
klada vyznamny posun vegetacnych stupnov, a teda aj klimatickych arealov lesnych drevin.

V désledku toho za¢nt zanikat ich pévodné populécie, pritom v§ak bude treba pre tie isté dreviny
zabezpecit dostatok reprodukéného materialu na zakladanie lesnych porastov na novych lokalitach.
Na uvedeny ucel sa zakladaju klonové archivy, multiklonalne semenné sady s viac ako 50 (optiméalne
100 genotypmi) a vytvara sa banka semien lesnych drevin.

Klonové archivy s v si¢asnosti zalozené pre topole (300 genotypov, Gab¢ikovo) a smrekovec (980
genotypov, Ostra laka). Multiklondlne semenné sady, sliZiace aj na archivaciu regionalne cenného
genofondu, su zaloZené pre smrekovec a smrek z kysucko-oravskej oblasti. Pripravuje sa zaloZenie
dalsich takychto sadov napr. pre smrek z oblasti Tatier, dva pre Ceresnu vtaciu a dva pre jarabinu bre-
kynu.

V obdobi do roku 2025 bude treba udrzat a vhodne doplnit existujuci klonovy archiv topolov, naj-
mi o ich doméci genofond. Archiv vyberovych stromov smrekovca sa premiestni na novu lokalitu.
Na zachovanie a reprodukciu genofondu smreka v kazdej jeho semenarskej oblasti treba vytvorit po
jednom multiklonalnom sade. Pre ostatné dreviny po 2 — 3 multiklonalnych sadoch pre uzemie celej
SR. Vsetky nové semenné sady budt multiklonalne s kombinovanou funkciou produkcie semena a za-
chovania genofondu.

Banka semien lesnych drevin slUzZi na uchovanie semena zanikom ohrozenych porastov drevin,
ktorych semena sa daju dlhodobo skladovat. V banke sa semeno uchovava dovtedy, kym trva nepriaz-
nivy stav. Neskdr sa z neho na vhodnych lokalitach zakladaju semenné porasty, jadrové semenné sady,
alebo dopina prirodzena obnova v génovych zékladniach. V su¢asnosti sa v banke nachadza semeno
smreka, smrekovca, borovice lesnej, iernej, kosodreviny, limby a jedle.

Banka sa bude musiet vyuzivat ovela viac, ako sucast komplexnej starostlivosti o genofond lesa. Uz
pri priprave zberov sa bude planovat zakladanie semennych porastov a jadrovych semennych sadov.
Na tento tcel sa do zberov pre banku semien zahrnt aj buk a duby, hoci ich semeno mozno skladovat
len kratkodobo. O zberoch a ich lokalizacii sa bude rozhodovat tak, aby

® obsah banky semien podla drevin odrazal ich realnu ohrozenost a zastipenie v lesoch,
® prejednotlivé dreviny bola zasoba reprezentativna podla semenarskych oblasti.
Realizované opatrenia sa v prvom rade zamerajd na akatne ohrozené autochtonne porasty.

Ciel: Vytvorenie pravnych, technickych a ekonomickych predpokladov na aktivnu diferenco-
vanu starostlivost o lesné ekosystémy v chranenych uzemiach v zavislosti od ich prirodze-
nosti a zachovalosti

Ochrana biodiverzity v lesoch sa v sa¢asnosti vnima aj ako konflikt medzi ochranou prirody a les-
nictvom. Pritom doterajsie spdsoby hospodarenia a intenzita ich uplatiiovania umoznili zachovanie
prirode blizkych lesov v takom stave, Ze sa rozsiahle oblasti lesov mohli vyhlésit za chranené tizemia
narodnej alebo celoeurdpskej siete chranenych tizemi NATURA 2000. Preto, aj ked'z pohladu ochrany
biodiverzity mozno na obhospodarovani lesov urcite nieco zlepSovat, nie je mozné doterajsi sposob
starostlivosti 0 ne menit zo dia na deti a nahradit ho systémami, ktorych dopady na lesy sa bud neove-
rili, alebo sa uz prejavili katastrofickym rozpadom celych lesnych spolocenstiev.

Vicsina problémov v oblasti ochrany biodiverzity v chranenych Gzemiach stvisi s absenciou spo-
lo¢enskej objednavky na prirodno-ochranné a dalsie ekologické a socialne funkcie lesov v tych-
to uzemiach. Napriek znaénym nakladom vyplyvajicim z ochrany biodiverzity, neexistuje jasna
spolo¢enska (celospolo¢enskym konsenzom podlozend) zhoda, ako maju lesy, ktoré plnia prirodno-
ochranné funkcie vyzerat, a aky by mal byt kompromis medzi poziadavkami na zabezpecovanie pro-
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dukénych, prirodno-ochrannych a ostatnych mimoprodukénych funkcif lesov. Ochranu biodiverzity

lesov v chranenych tizemiach in situ mozno zabezpecovat viacerymi spésobmi:

® vytvorenim siete chranenych tzemi a jej naslednou ochranou rdzne intenzivnym manazZmentom
zameranym prednostne na ochranu biodiverzity,

¢ uplatnovanim prirode blizkeho obhospodarovania vsetkych lesov alebo ich podstatnej ¢asti (Setr-
né sposoby obnovy a spristupriovania porastov, primerané rubné doby, uprednostiiovanie priro-
dzenej obnovy, ochrana menej zastipenych biotopov),

® opatreniami zameranymi na podporu ur¢itych chranenych druhov rastlin a zivo¢ichov (vytvara-
nie umelych tkrytov a hniezdnych moznosti, vysadba vhodnych primie$anych drevin, ponecha-
vanie primeraného mnozstva mitveho dreva, vhodna tiprava okrajov porastov),

® kombinaciou viacerych uvedenych sposobov.

Celospoloc¢enské zhoda o uplatiiovani tychto spdsobov neexistuje. Nevie sa, ako majua chrane-
né lesy vyzerat a akym manazmentom sa to mé dosiahnut. Neexistuje tu dokonca ani zhoda medzi
ochrancami prirody. Preto sa ochrana lesnych ekosytémov na Slovensku obmedzuje na vydavanie
Ciastkovych zakazov a obmedzeni. Nem4 vSak spravidla stanoveny Ziadny cielovy stav, ku ktorému by
mal vyvoj lesov v chranenych tzemiach smerovat. Ide teda o ochranu chapanu vylu¢ne negativne, na-
mierent proti ludskym aktivitdm, alebo na povolovanie urcitych aktivit v urcitej kategdrii chranenych
uzemi. Takmer nikdy v§ak nepozZaduje opatrenia, ktoré by sa mali vykonavat v prospech chranenych
lesov alebo fauny a flory v nich. Tento pristup k ,,ochrane biodiverzity* v lesoch je v prikrom kontraste
k ochrane niektorych inych ekosystémov, v ktorych sa tradi¢né formy hospodarenia (kosenie, pastva
dobytka) casto vyzaduju a dokonca zabezpecuju orgdnmi ochrany prirody.

V poslednej dobe nadobudol tento pristup extrémnu a bohuzial, ¢oraz populdrnejsiu formu tzv.
»ochrany prirodnych procesov®, ktora povysila bezzasahovy rezim a prirodzenost procesov (zvacsa
iba domnelt) prebiehajucich v ekosystémoch za hodnotu samu o sebe. PovySuje sa nad hodnotu bi-
otopov a druhov, kvdli ktorych ochrane sa chranené tizemia vyhlasili. Zastancovia tejto filozofie st
presvedceni, Ze ,,prirodzeny vyvoj“, hoci aj v neprirodzenom prostredi, vzdy zabezpeci optimalny
vyvoj. Nebezpecenstvo tejto ,,filozofie“ spociva v tom, Ze je pre nu pripustna akakolvek degradacia
ekosystémov vratane velkoplosného odumierania lesov, straty druhov, ktoré boli pdvodne samotnym
predmetom ochrany. Odovodnuje sa to tym, zZe ide o prechodny stav nevyhnutny na ceste k stabilnej-
$im a cennejsim ekosystémom. U tejto ,,filozofie“ sa z prostriedku na dosiahnutie ciela, t. j. prirodnych
procesov, stava ciel. Je to vSak ciel, ktory nezabezpecuje ochranu biodiverzity, ktora existovala v dobe
vyhlasenia chraneného Gzemia, resp. v dobe jeho idedlneho stavu.

Uvedené ,,experimenty ochrany prirody“ sa deju v prostredi absencie finanéného zabezpecenia
ujmy vlastnikov a obhospodarovatelov lesov, ktora vyplyva zo zdkazov a obmedzujtcich podmienok
stanovenych zakonom o ochrane prirody a krajiny. Ide najma o:

* zakazy a obmedzenia vyuZivania lesov (najma dlhSie rubné doby, ponechavanie ¢asti dreva v po-
raste, sezonne obmedzenia),

® obmedzenia pouZzivanych technologii a prostriedkov (najmé zakaz pouZivania urcitych spdsobov
tazby a pribliZovania dreva, pesticidov),

® osobitné poziadavky na zabezpecenie ochrany biodiverzity (najma vnasanie chybajucich druhov
drevin, odstranovanie naletu drevin z la¢ok a medzier v porastoch),

® Skody na porastoch z dovodu obmedzeni v dotknutych porastoch alebo v ich okoli (najma skody
spdsobené podkdrnym hmyzom a zverou, ktoré sa premnotzili v rezervaciach).

Na Slovensku sa zatial nevytvoril komplexny systém finanénej kompenzacie uvedenej ujmy a zvy-
$enych nakladov. Ciastkové riesenia sa sice ustanovili, aviak na ich uplatiiovanie chyba dostatok fi-
nanénych zdrojov. Ochrana prirody a krajiny nevytvara finan¢né zdroje. Na krytie dosledkov vyply-
vajucich z presadzovania svojich pristupov poZaduje dotovanie z verejnych zdrojov. Preto treba tento
model ochrany prirody prehodnotit aj z pohladu finanénych moznosti $tatu a zosuladit ambicie ochra-
ny prirody a krajiny s redlnymi ekonomickymi moznostami Slovenska.
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Mnohé z obmedzeni vyplyvajacich zo zakona o ochrane prirody a krajiny a poziadaviek na oso-
bitny rezim starostlivosti v chranenych Gzemiach spdsobuju rozpor medzi ochranou biodiverzity
a dopytom po ostatnych produkénych a mimoprodukénych (verejno-prospesnych) funkciach
lesov. Zatial ¢o v lesnictve mé funkéne integrované obhospodarovanie lesov dlht tradiciu (a zacho-
vanie biodiverzity povazuje za jednu z viacerych verejnoprospesnych funkcii), ochrana prirody méa
tendenciu vidiet ,,svoju® funkciu lesa ako nadradent ostatnym. Vo vybranych ¢astiach chranenych
uzemi pozaduje jej plnt nadradenost.

Trvalo udrzatelné obhospodarovanie lesov sa zaklad4 na rovnovaznom zabezpecovani vyuZivania
ich ekologickych, ekonomickych a sociélnych funkcii. Jednostrannym presadzovanim iba prirodno-
ochrannej funkcie, dochadza k velkej ekonomickej a socidlnej ujme, ktord nepriaznivo zasahuje do
ekonomiky vlastnikov a obhospodarovatelov lesov, §tatu, zamestnanosti, rozvoja vidieka a pod. Tak-
tieZ je ohrozeny ciel zachovania biologickej diverzity v mnohych chranenych tzemiach, pretoZe ich
ponechanie bez zasahu moéze vyustit do nepredpovedatelnych a nekontrolovatelnych zmien ekosys-
témov.

Rozpor medzi ochranou prirody a funkéne integrovanym obhospodarovanim lesov mozno iden-
tifikovat aj na trovni vSeobecne zaviznych pravnych predpisov. Existuje viacero pripadov, v ktorych
pravna Uprava ochrany prirody a krajiny poZaduje opatrenia, ktoré pravna Gprava na useku lesného
hospodarstva zakazuje. Podobny rozpor sa zac¢ina objavovat dokonca na trovni medzinarodnych pro-
cesov a iniciativ. Napriklad zdravotny stav lesov je jednym z Pan-eur6pskych kritérii trvalo udrzatel-
ného hospodarenia. Ochranarske iniciativy v§ak prejavuju tendenciu ignorovat rozpad lesov pokial je
spdsobeny (domnelo) prirodnymi faktormi.

Vyznamnym aktudlnym problémom je tiezZ absencia diferencovanych prevadzkovych smernic
pre hospodarenie v lesoch chranenych uzemi. Neexistuje Ziadny dokument, podla ktorého by bolo
mozné zabezpecovanie komplexnej diferencovanej starostlivosti o lesy s roznou prioritou ochrany bi-
odiverzity. Statna ochrana prirody v sti¢asnosti pracuje na programoch starostlivosti pre jednotlivé
chranené uzemia. Tieto dokumenty v§ak pravdepodobne nebudu mat charakter prevadzkovych smer-
nic. Problémom sa stava aj existencia dvoch nezavislych dokumentov rieSiacich starostlivost o to isté
uzemie tak, ako je to v pripade programov starostlivosti a lesnych hospodarskych planov.

V sti¢asnosti mozno konstatovat, ze zdravotny stav a dalSie parametre priaznivého stavu les-
nych ekosystémov v znacnej ¢asti maloplo$nych chranenych tizemi st nepriaznivé. Lesy v chra-
nenych tzemiach, ktoré neboli dostato¢ne pripravené na zmenu rezimu hospodarenia na bezzasahovy
alebo menej intenzivny, nez pévodny, ¢asto trpia postupnym zhorsovanim zdravotného stavu vplyvom
gradécie skodcov a nedostato¢nej vychovy, ¢i obnovy. Ich vyvoj ¢asto predstavuje pomalt degradaciu
na menej hodnotné ekosystémy s nizSou biodiverzitou. Obmedzenia vyplyvajtce zo zakona o ochrane
prirody a krajiny ¢asto neumoziiuju vykonanie potrebnych opatreni na zlepSenie stavu lesov v malo-
plodnych chranenych tzemiach. Udelenie vynimiek byva odmietané s odévodnenim, ze prirodné pro-
cesy problém postupne vyriesia. Je vSak vysoko pravdepodobné, ze tento pristup povedie k stratam po-
vodnej biodiverzity. V sti¢asnosti je znacna ¢ast prirodnych rezervacii na lesnych pozemkoch v stave,
v ktorom bez vykonania zodpovedajucich revitalizaénych opatreni hrozi zanik predmetu ich ochrany.

Aktudlnym problémom je aj nevytvorenie a nevyrieSenie manazmentu naraznikovych zén
(ochrannych pasiem) medzi chranenymi Gzemiami a ostatnymi lesnymi porastmi. Pdvodne sa pred-
pokladalo, Ze ochranné padsma budu sluZit na ochranu chranenych tzemi pred nepriaznivymi vplyvmi
okolia. Dnes je situécia zva¢$a opac¢né a ochranné pasma maju ochréanit okolité porasty pred nepriaz-
nivym vplyvom bezzasahovych tzemi (najma pri premnozeni $kodcov). V mnohych pripadoch sa v§ak
ochranné pasma na takato funkciu nenavrhli a nevyriesil sa ich manazment.

Pod manaZmentom sa ¢asto rozumie iba neustale vyhladavanie a sanécia napadnutych stromov,
¢o postupne moze viest k vzniku rozsiahlych holin, ¢im sa ochranné pasma stant najviac poskodenou
¢astou lesov. Takyto manazment je finan¢ne, odborne a personalne naro¢ny a nie je jasné kto a akymi
metddami ho zabezpecdi. Tento problém sa dalej komplikuje zonéciou velkoplosnych chranenych tze-
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mi. Tieto sa moZu ¢lenit az na Styri zony ochrany, pri¢om ako naraznikova ma sltzit zéna B (po obvo-
de jadrovej bezzasahovej zony A). Takto hrozi, Ze zona, ktora pdvodne mala predstavovat zachovalu
a atraktivnu ¢ast chranenych dzemi sa zmeni na pasmo holorubov, Siroké 500 — 1 500 metrov, ktoré
bude rozdelovat chranené tizemia na dve ¢asti.

Nastroje na realizaciu cielov ochrany biodiverzity na lesnych pozemkoch v chranenych tizemiach

mozno definovat nasledovne:

Pre v8etky chranené tizemia jednoznacne stanovit predmet a ciel ich ochrany a ramcové opatrenia
na ich dosiahnutie. Musi byt jasné, kedy je predmetom ochrany stav, ktory existoval v dobe vyhla-
senia chraneného tzemia a kedy je cielom dosiahnutie nejakého nového, presne definovaného,
cielového stavu a tiez, aké opatrenia s potrebné na dosiahnutie uvedenych cielov. Je pravdepo-
dobné, Ze nebude mozné, ani vhodné pausalne pozZadovat uplatnovanie bezzasahového rezimu.
Uvedené zabezpecovat v zavislosti od prirodzenosti a zachovalosti lesnych ekosystémov, najma
v zaujme ochrany prirody, s cielom udrZania a zlepSenia stavu vzacnych biotopov, druhov a pro-
cesov, ktoré v nich prebiehaju. Treba preto prehodnotit rozsah chranenych uzemi, navrhovanych
uzemi eurdpskeho vyznamu a zostladit vSeobecne zavédzné pravne predpisy

Vytvorit diferencované prevadzkové smernice na starostlivost o lesy v chranenych uzemiach.
Z dovodu prehladnosti by mali uvadzat hlavne konkrétne opatrenia tykajice sa hospodarenia
v lesoch. Stéasné programy starostlivosti ochrany prirody a krajiny tieto podmienky nesplinaja.
Vypracovat metodicky postup na vymedzovanie a manazment naraznikovych zon.

Stanovit osobitnu stratégiu diferencovaného manazmentu degradovanych chranenych tzemi.
Treba stanovit ciele a opatrenia pre rozne alternativy vyvoja. Pre pripady s nezvratnym procesom
rozpadu spolo¢enstiev vyvinit a uplatiiovat rozhodovacie mechanizmy, na uréenie kedy by sa mali
chranené tzemia zrusit a naopak, kedy ich ponechat na prirodzeny vyvoj bez ohladu na ich stav.
V nadvéznosti na uvedené treba vytvarat pravne, technické a ekonomické predpoklady na aktiv-
nu diferencovand starostlivost o lesné ekosystémy v chranenych tizemiach v zavislosti od ich pri-
rodzenosti a zachovalosti, na ochranu, udrZanie a zlepSenie stavu biotopov, druhov a procesov,
ktoré v nich prebiehaju. [de najmé o zostladenie vSeobecne zaviznych pravnych predpisov na dse-
ku ochrany prirody, vodného hospodarstva a lesného hospodarstva, zabezpecenie financovania
osobitného rezimu hospodarenia v chrdnenych uzemiach, ndhradu majetkovej ujmy vlastnikov
a obhospodarovatelov, vratane kompenzacie §kod v oblastiach, v ktorych sa v¢as nevytvorili na-
raznikové zony. Musi ist o celt Skalu kompenzacénych a motivacnych nastrojov vratane priamych
platieb, najmov, vykupovania pozemkov a pod.

Ciel: Zachovanie a v odévodnenych pripadoch primerané zlepSovanie biologickej diverzity

v hospodarskych lesoch a lesoch s prevladajicimi ekologickymi a socialnymi funkciami,
okrem prirodno-ochrannej

V lesoch mimo chranenych tzemi (hospodarskych i s prevladajucimi dal$imi ekologickymi a so-

cialnymi funkciami) treba v ¢o najvic¢sej miere udrzat, pripadne zdokonalit, su¢asné formy prirode
blizkeho hospodarenia. Problematikou sa zaoberaju stratégie priorit 1 a 7.
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Strategicky ciel 2 ZLEPSOVANIE A OCHRANA ZIVOTNEHO PROSTREDIA

6.4 Priorita 4 Zmieriiovat dosahy zmeny klimy a podporovat prispdsohovanie
lesov ii¢inkom klimatickej zmeny

Ludské spolo¢nost ovplyviiuje kolobeh uhlika v prirode, najmé prostrednictvom urychlovania
jeho prenosu z litosféry a biosféry do atmosféry, kde kysli¢nik uhlicity (CO,) posobi ako sklenikovy
plyn. Jednou z najvyznamnejsich tloh suc¢asnosti je dosiahnutie pokroku pri stabilizacii irovne kon-
centracie sklenikovych plynov (najméd CO,) v atmosfére.

Podla udajov zelenej spravy (2008) sa na Slovensku v Zivej (nadzemnej a podzemnej) a odumre-
tej lesnej biomase vratane opadu viaze 244,7 mil. metrickych ton uhlika. Spolu s uhlikom viazanym
vlesnej pddeje to 515,2 mil. metrickych ton. Podla FAO (2006) predstavuju celosvetové zasoby uhlika
v lesnych ekosystémoch (vratene pddneho do hibky 30 cm) 638 Gt, ¢o v porovnani s hodnotou uhlika
obsiahnutého v atmosfére 766 Gt v roku 1999, poukazuje na velky vyznam lesnych ekosystémov pri
jeho ukladani.

Odlesnovanie a degradacia lesov najmé v regiénoch sveta nachadzajtcich sa v tropickom pasme
predstavuje vyznamny zdroj emisii CO,. Podla Sterna (2006) sa odlesiiovanim ro¢ne uvoliiuje do at-
mosféry az 18 % z jeho celkovych globalnych emisii. Tato hodnota je vyssia ako podiel dopravy (14 %).
Z uvedenych dovodov sa vztah lesov a zmeny klimy stava jednou z najvyznamnej$ich oblasti lesnickej
politiky, a to jednak z dévodu potencidlneho ohrozenia lesov, ale aj z dévodu ich mimoriadneho vyzna-
mu v procese emitovania CO, do atmosféry.

Podla udajov FAO (2006) sa vymera lesov v krajinach Eurdpy, v protiklade so situaciou vo svete,
zvySuje od devétdesiatych rokov minulého storocia a sucasne sa zvysSuje aj zasoba uhlika v tychto le-
soch. Toto konStatovanie v plnom rozsahu plati aj pre Slovensko. Bez ohladu na uvedené skuto¢nosti,
EU venuje znaénu pozornost, najmé pod vplyvom zavizkov vyplyvajucich z Kjétskeho protokolu, po-
tencialnym vplyvom lesov a vyrobkov z dreva na znizovanie alebo eliminéciu zvySovania urovne kon-
centracie CO, v atmosfére. Lesnicka stratégia EU (1999) preto stanovuije, ze EU a ¢lenské $taty mozu
najviac prispiet k stratégiam stabilizacie urovne sklenikovych plynov v stlade s ramcovym dohovorom
OSN o klimatickej zmene prostrednictvom:

® zachovania a zvySenia existujucich zasob uhlika,
® vytvarania novych zasobarni uhlika (zalesniovanie),
® podpory vyuzivania biomasy a vyrobkov z dreva.

Zachovanie a primerané zvySenie Urovne viazania uhlika v lesnych ekosystémoch je zaroven jed-
nym z komponentov environmentélnych cielov Akéného planu EU pre lesy. Zmiertiovanie dosahov
zmeny klimy a podpora prispdsobovania lesov t¢inkom klimatickej zmeny je tieZ prioritou lesnickej
politiky na Slovensku.

V sprave Medzivladneho panelu pre zmenu klimy (2007) sa uvadza, ze na zaklade sucasnych ve-
deckych poznatkov je globalne oteplovanie nespochybnitelné. Niektoré dopady zmeny klimy st podla
spravy nezvratitelné. Nové zistenia naznacuju, Ze negativny dopad klimatickej zmeny mozZe byt silnej-
$i ako sa pdvodne predpokladalo a pozitivne vplyvy a neistota predpovedi sa nadhodnocuju.

Zvysena frekvencia vyskytu veternych smrsti a prudkych zmien pocasia bude mat za nésledok cas-
tej$i vyskyt kalamitnych situécii v lesoch. V nadviznosti na pdsobenie abiotickych Skodlivych Cinite-
lov sa zvySi rozsah kalamit suvisiacich s premnozenim podkorneho hmyzu, ktoré su vaznou hrozbou
pre lesy, rovnako ako aj Skodlivé pdsobenie novych druhov hmyzu a patogénnych organizmov, ktorych
vyskyt sa doteraz v Eurdpe nezaznamenal. Povodne, er6zia pddy a vyskyt lavin budu ¢oraz viac ohro-
zovat obyvatelstvo a infrastrukttru, ¢o zvySuje vyznam ochrannych funkcii lesov.
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V dosledku zmeny klimy bude dochéadzat k migracii druhov drevin a k odumieraniu niektorych
druhov drevin v hrani¢nych oblastiach ich si¢asného prirodzeného vyskytu. Tento predpoklad sa pri-
rodzene tyka i ostatnych druhov rastlin a Zivo¢ichov, ktoré sa svojim vyskytom viazu na les. Toto mdze
mat v niektorych oblastiach za nasledok stratu, resp. ubytok biodiverzity.

V st¢asnosti jednoznacne prevlada nazor, ze i v podmienkach pdsobenia klimatickej zmeny musi
mat koncepcia trvalo udrZatelného obhospodarovania lesov primerana politickt podporu. Treba, aby
lesnicke mitiga¢né opatrenia zohladnovali vztah medzi zvySovanim zasoby uhlika v lesnych ekosysté-
moch, zvySovanim udrzatelného objemu tazby dreva a prenosom uhlika na uspokojovanie ludskych
potrieb.

Vyber mitigacnych stratégii a opatreni v lesnictve by mal minimalizovat celkové emisie CO,
prostrednictvom odvetvia lesnictva a dal$ich sektorov dotknutych tymito opatreniami. Napriklad Gpl-
né zastavenie tazby dreva by zvysilo zasoby uhlika v lesoch, ale znizilo mnoZstvo dreva a vlakniny pre
potreby spolo¢nosti. Ostatné energeticky narocné materialy, ako beton, hlinik, ocel a plasty by museli
nahradit drevné produkty, ¢o by viedlo k zvySenym celkovym emisiam sklenikovych plynov. Taktiez
zalesniovanie moze ovplyvnit celkovt bilanciu sklenikovych plynov v inych sektoroch, ak napriklad
roz$irenie lesov zniZi plochu vyuzivanu na polnohospodarstvo a zapri¢ini zvySenie emisii z polnohos-
podarstva (napr. extenzivnejsim pouzivanim hnojiv).

Prognoza dosahov klimatickej zmeny na lesné ekosystémy na Slovensku

Na zaklade vyskumného rieSenia problematiky klimatickej zmeny na Slovensku v rokoch 2003
— 2007 sa vypracovala progndza vyvoja zmeny klimy a jej dosledkov na hlavné druhy drevin. Vycha-
dza zo sti¢asného stavu vyskytu drevin s ohladom na sic¢asné klimatické podmienky (2007) pre hlavné
dreviny (buk, dub, smrek, jedla, smrekovec, borovica), z kratkodobej prognézy zmeny klimatickych
podmienok k roku 2045 a z dlhodobej prognozy k roku 2075. Z mnozstva ziskanych vysledkov sa vy-
vodili tieto vSeobecné zavery:

® Lesné ekosystémy v nizinach a pahorkatinach (najmi v 1. — 3. vegeta¢nom stupni (VS)) bude
ohrozovat najmé sucho. Lesy vo vy3$ich polohach budu ovplyvriovat skdr zvySujtce sa teploty,
ale vyznamny moéze byt aj nedostatok zrazok, spdsobeny najma ich neprirodzenou distribiciou
pocas vegeta¢ného obdobia (sezénne obdobia sucha).

® U dubov sa predpoklada zlepSovanie ich konkurencieschopnosti vo¢i buku postupne az do 6. VS
azhorSovanie podmienok v 1. a neskor aj v 2. VS. Doméce druhy duba buda v buducnosti v najniz-
Sich polohach trpiet suchom a zlep$ia sa podmienky pre druhy, ktoré u nas v si¢asnosti rastu len
okrajovo alebo nerastu vobec.

* U buka sa negativny vplyv klimatickej zmeny na jeho rast o¢akava v 2. az 4. VS. Naopak, v 5. —7.
VS sa o¢akéva expanzivne Sirenie buka na tikor zmiesanych a ihli¢natych porastov.

® Druhy, ktoré sa vyskytuja v zriedkavych stanovistnych podmienkach, podobne ako druhy rozsi-
rené uz dnes na juh (resp. nizsie) od svojho prirodzeného arealu, alebo na jeho okraji, a ekotypy
s tzkou ekologickou amplittidou, budu silno ohrozené a v dlhodobej perspektive pravdepodobne
uplne vymiznt z Gzemia Slovenska.

® ZvySenie priemernej teploty sposobi vSeobecny tstup smreka a Sirenie listnac¢ov a borovice az do
strednych nadmorskych vySok. Hlavnou drevinou vy$$ich horskych poloh by sa mal stat buk.

® Predpoklada sa zvySena expanzia buka na tkor smrec€in, ktorych zdravotny stav sa rapidne zhor-
Suje uz teraz. U smreka (perspektivne asi aj u dalSich drevin) bude okrem vplyvu zmenenych sta-
novistnych podmienok zohravat vyznamnu tlohu aj aktivizacia hmyzich $kodcov vplyvom tepla.

® Ohrozenost zmieSanych porastov zmenou klimy je niz8ia, ako ohrozenost monokultar, najmé
s ohladom na ich schopnost nahradit vypadok jednej dreviny inou.
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® Horské lesy savdosledku zmeny klimy stant produktivnej$imi a horna hranica lesa by sa teoretic-
ky mohla posunut do vys$sich nadmorskych vySok — tomuto posunu vSak v sic¢asnosti zatial brani
vitalne pasmo kosodreviny.

® Uvedené prognozy sa vztahuju len na jednotlivé druhy drevin. Ich syntéza je ovela komplikovanej-
Sia. Problémom je najma to, Ze k uvedenym procesom neddjde naraz, takZe dreviny, ktoré budu
postihnuté ako prvé (v sicasnosti je to smrek) nebudt mat volny priestor, do ktorého by mohli
migrovat.

® Jednym z prejavov globalnej klimatickej zmeny pravdepodobne bude aj zvySenie frekvencie a in-
tenzity posobenia extrémov pocasia (najmé vichric). S ohladom na tato skuto¢nost treba pod-
statne zvySovat staticka stabilitu porastov (najma s prevahou smreka) prostrednictvom vhodnych
pestovnych opatreni (véasna a intenzivna vychova, Gprava Struktury, najméa drevinového zloze-
nia).
Na zabezpecenie priority tykajicej sa zmiernovania dosahov zmeny klimy a prispdsobovania lesov

ucinkom klimatickej zmeny sa stanovili tieto dva navzajom suvisiace rdmcové ciele:

Ciel: ZvySovanie zasob uhlika v lesnych ekosystémoch a prispdsobovanie Struktury lesov pred-
pokladanym dosahom klimatickej zmeny

S ohladom na dlhodobost reprodukcie v lesnom hospodarstve a vysokt pravdepodobnost vyskytu
oc¢akavanych negativnych dosahov klimatickej zmeny na lesy Slovenska sa vyZaduje prijatie opatreni
nevyhnutnych na ich zmiernenie v dostato¢nom predstihu. Pritom treba rozliSovat medzi opatrenia-
mi, ktoré by sa mali realizovat v sicasnosti alebo blizkej budicnosti a opatreniami dlhodobého cha-
rakteru.

Zodpovedajuce lesnicke opatrenia treba realizovat uplatfiovanim pravnych predpisov na tseku
lesného hospodarstva, realizaciou hospodarskych opatreni lesnych hospodarskych planov, progra-
mov starostlivosti, resp. zachrany $tatnej ochrany prirody a prostrednictvom lesnickych projektov.
V podmienkach lesného hospodarstva na Slovensku sa identifikovali tieto lesnicke opatrenia na
zmiernovanie dosahov a prispdsobovanie lesov i¢inkom klimatickej zmeny:

® Zalesriovanie nelesnych pod — je prierezovym (medzisektorovym) opatrenim, ktoré predstavu-
je najefektivnejsi sposob sekvestracie uhlika, kedZe pri nom dochéadza k tvorbe novej zasoby, aj
k akumulacii uhlika v pddnom humuse.

® ZvySovanie zdsob uhlika v existujiicich lesoch — je sektorovym lesnickym opatrenim. Patri medzi dI-

hodobé, technické a kontinualne opatrenia. Realizuje sa najma prostrednictvom tychto opatreni:

°  Obnova lesa na holinach vzniknutych po imyselnych a nahodnych tazbach v zmysle prislus-

nych ustanoveni zdkona o lesoch.
Rekonstrukcia lesov so zameranim na:

— Zlepsenie zdravotného stavu lesov. Uskutociiuje sa najmé prostrednictvom ozdravnych
opatreni v lesoch poskodenych imisiami s cielom zvySenia ich ekologickej stability a na-
slednym pozitivnym ti¢inkom na bilanciu uhlika. V si¢asnosti st tieto opatrenia tiez sti¢as-
tou Programu rozvoja vidieka SR (2007 — 2013), ako sucast opatrenia Obnova potencialu
lesného hospodarstva a zavedenie preventivnych opatreni

— Premena mdloproduktivnych lesov (vymladkovych, preriedenych a zaburinenych, drevino-
vo nevhodnych, prestarnutych). Uskuto¢nuje sa najma realizaciou hospodarskych opatre-
ni lesnych hospodarskych planov.

e Uprava drevinového zloZenia — prispieva hlavne k zlepSeniu adaptdcie lesov na klimaticki zmenu.
Realizdcia tohto opatrenia sa zabezpeci prostrednictvom LHP v zdvislosti na predpokladanych sce-
ndroch klimatickej zmeny a jej dosledkov na drevinové zlozZenie a vyskyt hlavnych drevin.

® Zachovanie a obnova genofondu lesnych drevin — realizdcia opatrenia vyplyva z ustanovenia § 20 ods.
2 zakona o lesoch — povinnost obnovovat lesné porasty sustavne a véas stanovistne vhodnymi les-
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nymi drevinami s uprednostriovanim prirodzenej obnovy a pouzivat reprodukény material len zo
zdrojov podla osobitného predpisu (zadkon ¢. 217/2004 Z. z. o lesnom reprodukénom materiali).

® Zakladanie a starostlivost o lesné chrdnené tizemia (prirodné rezervdcie) — ide o prierezové opatre-
nie, ktoré sa realizuje prostrednictvom prislusnych ustanoveni zdkona o ochrane prirody a krajiny
ajeho vykondvacich predpisov a zdkona o lesoch. Je to vyznamné opatrenie najmd v prirodnych lesoch
80 zachovanymi samoregulacnymi procesmi.

® Produkcia a vyuzivanie drevnej biomasy na energetické ticely — (pozri priorita 12).

Najvyznamnej$im nastrojom na premietnutie vacsiny lesnickych opatreni na zmierriovanie dosa-
hov klimatickej zmeny do lesnickej praxe bude rdmcové planovanie pri ur¢ovani modelov hospodare-
nia. Modely hospodarenia, ktoré pozostavaju z ciela, zakladného ramca a zasad hospodarenia budu
prvym priamym navodom na zakladanie porastov, ktoré uz budu rast v zmenenych podmienkach.
Popri niektorych, dnes uZ vSeobecne uznanych zmendach, bude sa musiet nové rdmcové planovanie
vysporiadat s viacerymi problémami, ako st najma:

* nedostatok znalosti o skuto¢nych ekologickych narokoch drevin na stanoviste,

¢ volbazakladného pristupu a typu opatreni — preventivne alebo sana¢né, priama reakcia alebo vy-
uzivanie prirodnych procesov,

® otazka Casovania opatreni — kratkodobé, dlhodobé, okamzité, odlozitelné, postupné kroky
apod.,

® rozhodnutie o cielovom stave budtcich porastov — druhova, vekova a priestorova Struktura,

® vysoka miera neurcitosti sucasnych klimatickych modelov — v budiicnosti sa m6zu ukézat ako nie
celkom spravne,

® naporasty nebude vplyvat len klima, ale aj extrémy pocasia,

® poziadavky na funkcie lesov — modely hospodarenia zohladiiuji okrem prirodnych faktorov aj
spolo¢enské poziadavky pre dané typy lesa.

V oblasti realizacie lesnickych adapta¢nych opatreni sa zatial ako najperspektivnejSia zda byt ces-
ta zvySovania biodiverzity — najma zakladnej, urcujtcej zlozky lesného ekosystému — lesnych drevin,
a nie cesta radikalnych zmien celych lesnych ekosystémov. Pritom sa méa na mysli najma ich druhova,
vekové a priestorova diverzita. Rovnako vyznamna je vSak aj geneticka diverzita, celkova biodiverzita
spolocenstiev, ako aj diverzita na trovni ekosystémov, ktort bude treba riesit v budtcnosti s cielom
zvySovania ekologickej stability krajiny. Z hladiska stratégie lesného hospodarstva treba vytvarat pod-
mienky na pestovanie ekologicky stabilnych a prirode blizkych lesov (pozri priorita 1).

Ekologicka amplituda vysadzanych drevin by mala byt ¢o najsirSia, aby vyhovovala sa¢asnym, ale
aj buddcimi stanovistnym podmienkam. Tejto poZiadavke zrejme najviac vyhovujua pionierske dreviny
so sirokou ekologickou valenciou (brezy, topol, osika), ako aj dreviny s kontinentalnym rozsirenim
(duby, hrab, javory, lipy, jasen §tihly). Obstat by mohol aj smrekovec a z introdukovanych drevin agat,
dub Cerveny a orechy. Z nep6vodnych ihlicnanov maja dobré produkéné a ekologické predpoklady
duglaska a jedla obrovska.

Na zaklade podrobnej analyzy najaktuélnej$ich medzinarodnych politickych dokumentov, tyka-
jucich sa klimatickej zmeny vo vizbe na lesnictvo, vypracovanych v ramci ¢innosti Medzivladneho
panelu o klimatickej zmene, Féra OSN o lesoch, Ministerskych konferencii o ochrane lesov v Eurdpe,
Lesnickej komisie FAO, Drevarskeho vyboru EHK OSN, ako aj Lesnickej stratégie Eurdpskej unie
(EU) a Akéného planu EU o lesoch, navrhuje sa v podmienkach Slovenska realizovat tieto opatrenia:

® Prijat a realizovat primerané ekonomické a inStitucionalne opatrenia na vykonavanie lesnickych
opatreni na udrZanie, resp. zvySovanie zasob uhlika v lesnych ekosystémoch a ich adaptéciu pred-
pokladanym dosahom klimatickej zmeny v oblasti hospodarskej tpravy a obhospodarovania le-
SOV.
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Realizovat opatrenia na institucionalne zabezpecenie lesnickych projektov v ramci plnenia zaviz-
kov Kjotskeho protokolu a obchodovania s uhlikom v lesnom hospodarstve (uznanie lesnickych
projektov, bilancovanej ro¢nej ¢iastky uskladnenia uhlika v lesoch, finanéné podpora a opatrenia
na zniZenie transakénych a alternativnych ndkladov a zmiernenie rizik lesnickych projektov).

Zabezpecovat meranie, sledovanie a podavanie sprav o stave a zmenach zasob uhlika v lesnych
ekosystémoch na Slovensku v ramci existujuicich systémov a v spolupraci s prislusnymi organi-
zaciami.

Zabezpecit medzisektorovu spolupracu medzi lesnym hospodarstvom a savisiacimi odvetviami
a rezortmi v oblasti zmieriiovania dopadov zmeny klimy na lesné ekosystémy (zivotné prostredie,
ochrana prirody a krajiny, priemysel, energetika, rozvoj vidieka, financie a pod.).

Podporovat vyskum v oblasti dopadov klimatickej zmeny na lesy, tovary a sluzby poskytované les-
mi, znizovania rozsahu prirodnych katastrof (kalamity, povodne), prepojenia medzi klimatickou
zmenou a zdravotnym stavom lesov, zdokonalovania metod zistovania adajov o zasobach uhlika
apod.

Prijat G¢inné pravne, ekonomické a technické opatrenia na primerané zvysSenie vyuzitia dreva na
vyrobu energie v ramci trvalo udrzatelného hospodarenia v lesoch (priorita 12).

6.5 Priorita b ZvySit ochranu lesov

Podla Akéného planu EU pre lesy je ,,ochrana lesov proti biotickym a abiotickym $kodlivym ¢inite-

lom jednou z hlavnych priorit politiky v oblasti lesného hospodarstva“. Dalej sa uvadza, ze ,,Globalne
oteplovanie, klimatickd zmena, znecistenie ovzdusia a biotické Cinitele ovplyviuja ekologické pod-
mienky a produkénu kapacitu lesov v EU“. Aj na Slovensku nadobudlo poskodzovanie lesov v porov-
nani s minulostou obrovsky rozsah. V désledku klimatickej zmeny doSlo na jednej strane k oslabeniu
lesnych ekosystémoyv, ¢i zniZeniu ich odolnosti. Na druhej strane, sa zvySila agresivita Skodlivych ¢ini-
telov. Poukazuju na to mnohé prace zahrani¢nych ako aj domécich autorov.

Nepriaznivu situaciu na Slovensku mozno ilustrovat na objeme ndhodnej tazby dreva. Tato mé od

roku 1950 stipajacu tendenciu. V prvom desatroci, do roku 1960 bol jej objem v priemere mensi ako
1 mil. m® ro¢ne, v ostatnom obdobi presahuja ro¢ne 3 mil. m?.
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Vyvoj objemu realizovanej ndhodnej tazby dreva na Slovensku v rokoch 1950 — 2006

Velmi zavaznym problémom je zniZujuca sa vitalita niektorych drevin, oznacovana ako ,,hromad-

né hynutie“. V minulosti to bola jedla, brest a dub, dnes je to najmi smrek. Hromadné hynutie smre-
kovych porastov, ktoré sa zacalo prejavovat v druhej polovici minulého storocia, dalej pokracuje. V su-
¢asnosti sa na nom v znac¢nej miere podiela podkérny hmyz. K jeho premnozeniu doslo po vetrovej
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kalamite v roku 2004, najma v chranenych tizemiach, kde organy ochrany prirody nepovolili spraco-
vanie polomov. Nepriaznivé je tieZ progndza ohrozenia lesnych porastov $kodlivymi ¢initelmi.

Doteraj$ivyvoj a progndza nahodnych tazieb dreva ma stipajicu tendenciu. Vychadza sa tu z pred-
pokladu, Ze vdosledku klimatickejzmeny sabudu nadalej zhorSovat existenéné podmienkylesnych eko-
systémov a zvySovat agresivita posobenia Skodlivych ¢initelov. Nepriaznivo sa prejavi negativny vplyv
abiotickych ¢initelov; najmé vetra, hmyzu; hlavne podkoérneho, rastlinnych Skodlivych ¢initelov; najma
hubovych patogénov a buriny. Podiel nahodnej tazby dreva z celkovej tazby sa predpoklada v rozpéti
0d 58 % po 69 % (pozri tabulku 6 v kapitole 5.2).

Ako hlavné problémy ochrany lesa mozno oznacit:

* Casto sa opakujtice vetrové polomy a zvysujuci sa tlak abiotickych ¢initelov, ¢o spdsobuje ako lo-
kalne, tak aj velkoplo$né poskodenie porastov.

¢ Chradnutie a hynutie mladsich aj star§ich smrekovych porastov, ktoré sa prejavuje zltnutim
a opadom ihli¢ia; spdsobuju ho klimatické extrémy, imisie pdsobiace v minulosti a zvySujica sa
agresivita podkornikov a podpnoviek.

® Zmeny v spravani biotickych Skodcov; prehlbuje sa gradacia podkoérneho hmyzu, gradacie lis-
tozravych druhov su stale intenzivnejSie a narasté tlak fytopatogénnych organizmov.

® ZvySovanie rizika invazii v dosledku klimatickej zmeny, ako priklad mozno uviest zvic¢Sovanie
arealu vyskytu lykozruta severského, alebo chradnutie borovice ¢iernej v dosledku poésobenia hu-
bovych ochoreni s invdznym charakterom.

® Rozpory platnych pravnych predpisov. Na tseku ochrany lesa a ochrany prirody dochadza k per-
manentnym rozporom pri rieSeni kalamitnych situécii vo vy$sich stupnioch ochrany prirody, ktoré
komplikuju udrzovanie, resp. zlepSovanie zdravotného stavu lesa.

Ciel: ZvySenie ucinnosti ochrany lesa v§etkymi moZnymi, environmentalne priaznivymi a eko-
nomicky inosnymi opatreniami

Vytvorit efektivny systém ochrany lesa (prevencia, reguldcia skodcov, ochrana, obrana, ozdravné
opatrenia)

Opatrenia mozno rozdelit na dlhodobé a kratkodobé. Medzi dlhodobé opatrenia patria zvySovanie
stability porastov a ozdravné (revitalizacné) opatrenia. Do kratkodobych opatreni patri najma obra-
na. Prevencia, ochrana, regulacia $kodcov mézu mat dlhodoby aj kratkodoby charakter.

ZvySovanie stability lesnych porastov

V ramci hospodarskej upravy lesov sa stanovuje odolnostny potencial lesnych porastov, ktory je
podkladom pre planovanie pestovno-ochrannych opatreni. So zretelom na to, Ze poSkodenie lesov ma
stupajicu tendenciu, naliehavou tlohou je prehodnotit doterajSie pristupy. Mala by sa zmenit metodi-
ka stanovenia odolnostného potencialu tak, Ze nestaci urcit len celkovy odolnostny potencial vo vztahu
ku vSetkym Skodlivym Cinitelom, ale ho treba diferencovat podla jednotlivych Skodlivych €initelov, ¢i
ich suborov. Tieto ohrozuju dreviny a lesné porasty vdanych podmienkach diferencovane, jeden §kod-
livy ¢initel, alebo ich subor mdze pdsobit velmi intenzivne, iné nemusia vobec, alebo mierne. Niektoré
Cinitele sposobuju uhyn stromov a porastov, iné len poskodenie, ¢i stratu prirastku. Podla toho treba
potom precizovat navrhy na obhospodarovanie lesov, ¢i realizaciu konkrétnych opatreni.

Osobitnt pozornost treba venovat statickej a ekologickej stabilite lesnych porastov. V prvom
pripade ide o ochranu proti mechanicky posobiacim skodlivym cinitelom - vetru, snehu a namraze.
V druhom pripade ide o predchadzanie hynutiu stromov a porastov, spravidla v désledku komplexu
pricin, ¢i synergického posobenia skodlivych ¢initelov. Spésoby obhospodarovania a ochrana lesnych
porastov maju spravidla odlisny charakter.

V prvom pripade sa v silne ohrozenych lesnych oblastiach ur¢i priestorové a ¢asové ohrozenie vet-
rom, snehom, ndmrazou a stupen statickej stability lesnych porastov. V nadviznosti na to sa stanovia

116



pestovno-ochranné opatrenia diferencovane pre podmacané a nepodmacané stanovistia. Pri stano-
veni ekologickej stability lesnych porastov, ako aj uréeni opatreni na jej zvySenie sa bude postupovat
v podstate podla doteraz zauzivanej praxe.

Ozdravné (revitalizacné) opatrenia

Problematiku mozno rozdelit do dvoch ¢asti. Zabezpecenie prvej sauvadza v ramci priority 1 (Pod-
porovat prirode blizke hospodarenie vlesoch). Pdjde tu najmi o rekonstrukcie smrecin, t. j. ich preme-
ny na porasty zmiesané ekologicky stabilnejsie, druhovo, vekovo a vyskovo diferencované. V druhom
pripade ide o ozdravné opatrenia, najma v smrec¢inach, kde je predpoklad zlepsenia ich zdravotného
stavu revitalizaciou, t. j. prostrednictvom hnojenia (zvySovanie vitality), resp. vapnenia (iprava che-
mizmu pddy).

Taktiez tu pojde o povodné cenné, alebo regionalne ddlezité lesné spoloc¢enstva s naruSenym zdra-
votnym stavom, ktorych zanikom by vznikli nenahraditelné $kody. Ozdravné opatrenia sa budi rea-
lizovat na zaklade osobitne vypracovanych projektov. Ako podklady sa tu vyuziju taktiez informéacie
o ekologickej stabilite lesnych porastov.

Prevencia, ochrana, obrana, reguldcia Skodcov

Tieto aktivity sa viazu predovsetkym na biotické Skodlivé ¢initele. Je to v prvom rade hmyz, najma
podkorny a drevokazny. V mensom rozsahu taktiez listozravy a cicavy. Dalej st to hubové patogény
a neziaduca vegetacia (burina). Lesné porasty bude nadalej poskodzovat zver. Realizacia opatreni na
zabranenie Skodlivého posobenia biotickych skodcov si vyziada znac¢né finan¢né prostriedky. Podla
predbeznych kalkulacii je to 23 az 27 mil. € roc¢ne. Je ziaduce, aby sa ¢ast uvedenych prostriedkov
pouzila na odkdrnenie dreva, ako hlavné opatrenie na zabranenie jeho Sirenia. V pripade uvolnenia
6,6 mil. € na tuto ¢innost, napriklad formou priamych platieb, by sa mohlo vykonat odkdrnenie az cca
1 mil. m® dreva ro¢ne.

V ochrane lesa proti biotickym $kodlivym ¢initelom st perspektivne biologické a biotechnické pri-
pravky. Tieto st vSak niekedy az 3-krat drahSie oproti chemickym pripravkom.

Podkérny a drevokazny hmyz

Roc¢ne sa v SR spracuva priblizne 2 mil. m3 dreva po§kodeného podkdornym a drevokaznym hmy-
zom. Vacsinou ide o smrekové drevo poskodené lykozratom smrekovym. Situécia je tu v sicasnos-
ti zvlast nepriazniva. V roku 2007 sa napriklad spracovalo 1 860 tis. m? takéhoto dreva. Taktiez sa
oc¢akava, Ze mnozstvo dreva napadnutého podkérnym hmyzom bude nadalej narastat (tabulka 1).
Do roku 2025 sa predpokladd, ze rocny objem ndhodnej tazby sa bude pohybovat od 2 300 tis. do
2900 tis. m3.

Rozsah kalamit v désledku podkérneho hmyzu bude zavisiet od vyvoja klimatickych, resp. mete-
orologickych podmienok, najmi vo vegetaénom obdobi (hlavne na jar). Dalej od toho, ako ddsledne
sa budu realizovat opatrenia na zabranenie premnozenia, ¢i §irenia podkérneho hmyzu v lesnych po-
rastoch. Ide v prvom rade o zabezpecenie hygieny porastov. Opatrenia spocivaju predovsetkym v asa-
nécii napadnutého dreva, v sistredeni a likvidacii podkdrneho hmyzu v ohniskach vyskytu pomocou
feromoénovych lapacov a v pripravovani klasickych a otravenych lapakov.

Listozravy a cicavy hmyz

Popula¢na hustota cicavého a listozravého hmyzu mé na Slovensku vyrazne cyklicky charakter.
Vyznamne ju ovplyviuju najmé gradacie mnisky velkohlavej (posledné boli v rokoch 1993 — 1995
22004 —2005). Za poslednych 50 rokov sa interval medzi gradaciami vyraznejsie nezmenil a pohybuje
savrozmedzi 8 — 12 rokov. Podstatne ale vzrastla rozloha poSkodenych porastov. Predpokladé sa po-
kracovanie uvedeného trendu aj v buducnosti. Najblizsia gradacia sa o¢akava v rokoch 2012 — 2014.
Opatrenia spocivaju v pozemnej alebo leteckej aplikacii insekticidov. Preferovat treba biologickeé pri-
pravky.
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Hubové patogény a burina

Pdjde najmé o podpniovku smrekovi. Najvacsi vplyv na jej vyvoj maju klimatické extrémy vo vege-
tacnej dobe: zniZenie Ghrnu zrazok a zvySenie priemernych dennych teplot. Na vyvoj poc¢asia najprv
reaguju dreviny so zniZenou obranyschopnostou. Smrek v suc¢asnosti najvyraznejSie oslabuje svoju
obranyschopnost a zvySuje sa tym jeho nachylnost na infekciu hubovymi patogénmi. Podpriovka
smrekova infikuje rozsiahle plochy smrekovych porastov. Najviac postihnutym regionom st Kysuce
a Orava. Tazisko opatrni je v doslednom uplatfiovani prevencie. Ide o odstrafiovanie zdrojov infekcie,
vykonavanie ddslednej ochrany a obrany proti pévodcom a prenasacom hubovych a ostatnych in-
fekénych chorob. Neziaducu burinu treba likvidovat mechanicky alebo environmentalne priaznivymi
herbicidmi.

Zver

Zver poskodzuje lesné porasty na Slovensku nerovnomerne. V mladych lesnych porastoch je to
najmi odhryz, v starSich obhryz nielen ihli¢natych, ale aj listnatych, prevazne bukovych porastov.
Hlavna pric¢ina je vo velkom zazvereni jeleniou, lokalne aj muflériou a danielou zverou. Preto treba do-
drziavat inosny pocet a Strukturu raticovej zveri. Najviac poSkodzované dreviny treba chranit mecha-
nicky, chemicky a biologicky. ZvySovat treba tZivnost polovnych revirov.

Monitorovat vyskyt skodlivych cinitelov s osobitnym zameranim na invdzne druhy

Od roku 2006 sa realizuje prieskum niektorych novych druhov invaznych organizmov na Sloven-
sku. Pozornost sa zamerala na druh Anoplophora glabripennis, vo svete zndmy aj pod ndzvom ALB
(Asian Longhorned Beetle). Jeho vyskyt sa zatial nepotvrdil. V juznych okresoch Slovenska sa opatov-
ne zistila pritomnost invazneho bylomora Obolodiplosis robiniae. Pretrvava rozsirovanie patogénnej
huby Cryphonectria parasitica (Murrill) M.E. Barr, ktora je na zozname prilohy ¢. 2 k ,,Nariadeniu
vlady ¢. 199/2005 Z. z. o ochrannych opatreniach proti zavleceniu a rozsirovaniu organizmov Skodli-
vych pre rastliny alebo rastlinné produkty“.

Vyskyt dalSej karanténnej huby Dothistroma septospora je uz taky bezny, ze ju mozno povazovat
za udomacnend. Huba spdsobuje sypavku ihlic borovice ¢iernej, vazne problémy sposobuje vo vy-
sadbach a kultarach na suchsich stanoviStiach a pestovatelom viano¢nych stromcekov. Objavili sa
lokality vyskytu patogénnej ,,huby“ Phytophthora alni na jelsi. Toto v§etko nasvedcuje tomu, Ze sa tlak
invaznych druhov zvySuje. Z uvedenych dévodov treba pokracovat v aktualnom monitoringu vyskytu
Skodlivych ¢initelov a zabezpecit i¢inny monitoring invaznych druhov.

Zintenzivnit vyskum opatreni na znizenie negativneho vplyvu Skodlivych cinitelov na lesné porasty

Treba zintenzivnit vyskum opatreni na ochranu lesa proti $kodlivym cCinitelom, ktorych agresivita
stdpa najma v suvislosti so zmenami klimy.

Ochrana lesa proti abiotickym Skodlivym cinitelom

Pdjde najmad o ziskanie novych poznatkov o disturban¢nych ti¢inkoch abiotickych faktorov na les-
né ekosystémy, dynamike vyskytu vetrov poSkodzujtcich lesné porasty, korefiovych systémov stromov
so zretelom na konstittciu a stabilitu drevin a lesnych porastov. Preskima sa vplyv rozvratenia (frag-
mentécie) lesnych porastov $kodlivymi ¢initelmi na nésledné disturbancie ekosystémov. Pri vzniku
novych kalamit analyzovat ich priciny a vplyv prostredia na poSkodenie. Vypracuji navrhy komplex-
nych opatreni na zniZenie vulnerability lesnych porastov abiotickymi ¢initelmi.

Ochrana lesa proti biotickym Skodlivym cinitelom

Vyskum sa sustredi najmé na podkdrny hmyz, priestorovd dynamiku jeho §irenia a popula¢nt
dynamiku. Dalej na zmeny v $trukttre populacie podkérneho hmyzu v zavislosti na mnozstve atrak-
tivneho dreva, gradacné charakteristiky a prirodzené bioregula¢né spektrum (parazitoidy, patogény,
nezistené pri¢iny mortality). Vysledky sa spracuju do navrhov metodik boja proti podkérnemu a dre-
vokaznému hmyzu.
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Pozornost sa bude venovat tiez vyskumu kompeti¢nych vztahov spektra drevokaznych a saprofi-
tickych hub (najmaé z rodu Armillaria spp.) a $truktiry populécie podkérneho hmyzu v sledovanych
ekosystémoch smreka. Bude sa skimat vplyv parazitickych a drevokaznych hib na vyvoj a nasledny
postupny rozpad vybranych lesnych ekosystémov poSkodenych abiotickymi ¢initelmi. Overia sa tiez
nové spdsoby ochrany lesnych porastov proti ich po§kodzovaniu zverou.

Zamerat sa treba tieZ na vyskum a vyvoj novych (najmé biologickych) metdd obrany a ochrany
proti 8kodcom. Tradi¢né integrované metddy boja so Skodlivymi organizmami pocitaji s moznostou
pouZzitia pesticidov, ktoré v kratkom ¢asovom horizonte zniZia populaciu $kodcu. Chemické latky st
sice relativne lacné, ale poSkodzuju Zivotné prostredie, nicia prirodzenych nepriatelov Skodlivého
hmyzu, zanechavaju rezidu4 a $kodca sa vo¢i nim stava postupne odolny.

MozZnou alternativou pouZzivania pesticidov st biologické metddy. Existuje viacero sposobov na-

hrady pesticidov:

® Biologické invdzie. Patri sem pouZitie prirodzenych nepriatelov v roznej forme na priamu supresiu
t. j. aktivny boj s cielom v kratkom ¢asovom horizonte zniZit populacna hustotu Skodcu. Su to
virusové, bakteridlne a iné pripravky.

® Klasickd biologickd ochrana. Neocakéva sa od nej okamZity, ale skor postupny a trvaly efekt. Ten
sa dosahuje vnasanim mensieho poctu (mnozstva) prirodzenych nepriatelov alebo introdukciou
uzito¢nych druhov z inych oblasti.

® Podpora biologického spektra. Znamena ochranu prirodzenych nepriatelov hmyzu a vytaranie im
vhodného zivotného prostredia (v pripade priamej podpory aj vypustanie umelo namnozenych
druhov doméaceho biologického spektra).

® Pouzitie geneticky zmenenych organizmov.

® Biotechnické metddy.
Pouzitie vysSie uvedenych metdd si vyzaduje dlhodobé vyskumné rieSenie, resp. ich Specifické ove-

rovanie.

6.6 Priorita 6 Rozvijat monitoring lesov

Informacie o lesoch, ich stave, obhospodarovani, pdsobeni vplyvov okolitého prostredia, ako aj
schopnosti lesa odolavat tymto vplyvom, tvoria zakladny predpoklad pre rozhodovanie a usmernova-
nie ich dalSieho vyuzivania. Pri tom treba mat na zreteli najma kvalitu tychto informaécii, ktora spociva
v ich aktudlnosti, spravnosti, vypovednej hodnote, miere presnosti, adresnosti a moznosti zovSeobec-
nenia.

Hlavnym zdmerom dlhodobého zistovania a sledovania informacii o lesoch je uspokojenie stale sa
zvySujucej potreby ziskavania dostatoéného mnozstva udajov pre cielené a spravne strategické roz-
hodovanie na vSetkych Grovniach a v roznych ¢asovych rdmcoch (kratko-, stredno- a dlhodobé). Tato
potreba sa netyka len lesnictva, ale aj s nim suwvisiacich odvetvi najméa ochrany prirody a krajiny, dre-
vospracujuceho priemyslu, energetiky a ¢innosti, ako st vyuzivanie lesov verejnostou, rozvoj turistiky
a cestovného ruchu a podobne.

Ciel: Vypracovanie a realizacia komplexného systému inventarizacie a monitoringu vsetkych
zloziek a funkcii lesnych ekosystémov

Na Slovensku v sucasnosti existuje niekolko systémov zameranych na ziskavanie a spracovanie
udajov o lesoch. Tieto systémy maju rozne ciele, rozny narodny alebo medzinarodny kontext a rozny
obsah, teda rozne veliCiny. LiSia sa tieZ metédami, ktorymi sa jednotlivé veliCiny zistuju. Su to tieto
systémy:
® Ndrodnd inventarizdcia a monitoring lesov SR — poskytuje udaje ziskané vyberovou matematicko-

Statistickou metddou zistovania stavu a vyvoja lesa pre celoStatnu, resp. regionalnu uroven.
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® Monitoring stavu lesov — poskytuje udaje o ukazovateloch zdravotného stavu lesov a faktoroch
(antropogénnych a prirodnych), ktoré stav lesov ovplyviuju.

® Podrobné zistovanie stavu lesa pri opise lesnych porastov v rdmci vyhotovovania lesnych hospo-
darskych planov.

* Komplexné zistovanie stavu lesa pre ramcové a podrobné planovanie.

® Ekonomické informdcie o hospodarskej ¢innosti lesného hospodarstva a jeho subjektov.

Ndrodnd inventarizdcia a monitoring lesov (NIML) SR sa vykonala ako vyberova matematicko-$ta-
tistickd metoda zistovania stavu a vyvoja lesa na celoStatnej arovni. Metdda zodpoveda aktudlnym
domacim potrebam a je v sulade so vSeobecnymi tendenciami komplexného zistovania stavu lesa v za-
hrani¢i. Metdda spocivala v zistovani udajov na sieti terestrickych (4x4 km) a snimkovych (2x2km)
inventarizac¢nych ploch. Pri terénnom zbere udajov sa vyuzivala progresivna navigacna, mapovacia
a zaznamova technoldgia Field-Map. Zvolené informacné spektrum poskytlo dostatok tidajov tykaju-
cich sa nie len tradi¢nych lesnickych, ale aj novych najméi ekologickych informécii.

Vysledkom NIML SR je uceleny a aktualny subor informaécii o lesoch v SR k 31. 12. 2005. Vypove-
dacia hodnota vysledkov velmi dobre koreSponduje s ramcami presnosti predpokladanymi pri rozhod-
nuti o zadani dlohy. V porovnani so sihrnnymi tdajmi LHP je pomerne dobry sdlad vo vymere lesa.
Vyssie zasoby narodnej inventarizacie lesov SR 0 23 % na lesnych pozemkoch mozno vysvetlit napri-
klad rozdielnymi metodami zistovania, nizSou registra¢nou hranicou hribok d, ,, meranim zdruzené-
ho (nie iba hlavného) porastu, priemernym patro¢nym rozdielom v aktualnosti porovnavanych veli¢in
a rozdielmi v zistenej vekovej Strukture. Vyznamnym prinosom NIML SR bola skutoc¢nost, zZe okrem

lesov na lesnych pozemkoch sa zaoberala a zistila i stav lesa na ostatnych pozemkoch.

V zahranici sa pri prvych narodnych inventarizaciach zistili ovela vacsie diferencie, napr. v Ra-
kusku az o +40 %, v Ceskej republike +33 %. V Nemecku prevladol nazor, Ze vysledky NIML a HUL
sa nedaju porovnavat, pretoze metddy maja rozdielne zameranie a ti¢el. Va¢sie mnozstvo zasob dreva
zistené narodnymi inventarizaciami neznamené automatické zvysenie tazbovych moznosti, pretoze
narodné inventarizacie lesov podchycuju zasoby komplexnejsie a nie v§etky mozno pouzit ako tazbovy
fond.

Zavedenie NIML SR nenahradza doterajSie sposoby zistovania stavu lesa, realizované pri obno-
vach LHP, v rdmci prieskumu ekologie lesa a monitoringu zdravotného stavu lesov. Kazdy z tychto
sposobov ma svoje Specifické poslanie a rozdielne moznosti poskytovat informécie pre rozne velké
uzemné celky. Tieto metddy a ich vysledky sa navzajom vobec nevylucuju, ale naopak vytvaraja pred-
poklady na ich tcelné prepojenie. Nevyhodou NIML je nizsia moznost uplatnenia pre menS$ie izemné
celky neZ na celoStatnej, resp. regionalnej trovni, ¢o sa da odstranit len zahustenim siete skusnych
ploch podla konkrétnych podmienok a potrieb mensich tizemnych celkov.

Monitoring stavu lesov (Ciastkovy monitorovaci systém Lesy, Monitoring lesnych ekosystémov, alebo
tiez Monitoring lesov a environmentdlinych interakcii) poskytuje udaje o ukazovateloch zdravotného
stavu drevin, lesov a faktoroch (antropogénnych a prirodnych), ktoré stav lesov ovplyviuju. Vznikol
ako sucast programu ICP Forests, zameraného na hodnotenie vplyvu znecisteného ovzdusia na lesy.
V stcasnosti je vnimany ako komplexny monitoring stavu lesov vratane hodnotenia biodiverzity lesov
a hodnotenia vplyvov klimatickej zmeny na lesy.

Zakladom zistovania s monitorovacie siete . a Il. trovne. V sti¢asnosti existuje na Slovensku 112
trvalych monitorovacich ploch (TMP) v pravidelnej sieti 16x16 km (extenzivny monitoring I. Grovne)
a7 TMP pre vybrané lesné ekosystémy (intenzivny monitoring II. trovne). Obidve trovne monitorin-
gu su sucastou eurdpskej siete monitorovacich ploch.

Zakladnym prvkom hodnotenia stavu drevin v I. irovni monitoringu je hodnotenie stavu kortn
stromov, ktoré zahfiia niekolko parametrov, z ktorych najdolezitejsi je strata asimila¢nych organov
(defoliacia). Monitoring II. Grovne sa zameriava na hodnotenie vztahov medzi lesnym prostredim
adrevinami. Popri zistovani a merani veli¢in charakterizujtcich stav lesa tvori podstatna ¢ast aj moni-
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toring faktorov prostredia. Sti¢astou monitoringu stavu lesov je vyuzitie met6d dialkového prieskumu
Zeme.

Pri podrobnom zistovani stavu lesa pri opise lesnych porastov v ramci vyhotovovania lesnych hos-
podarskych planov sa ziskavajt informacie, ktoré sltiZia najmé na vypracovanie planu hospodarskych
opatreni. Interval opakovaného zberu udajov je desatro¢ny. Vykonava sa len v lesnych porastoch na
lesnych pozemkoch.

Udaje sa zistujt roznymi metédami, s vyraznou prevahou metddy rastovych tabuliek a okularneho
odhadu. Ukladaju sa v databaze hospodarskej tpravy lesov. Ich sumarizaciou sa vyhotovuja Stihrnné
informécie o stave lesov SR a Permanentné inventarizacia lesov.

Sumarizované porastové udaje sa vztahuju k rozdielnym ¢asovym drovniam, maja réznu ¢asova
aktualnost (1 az 10 rokov), ich vypovedacia hodnota (presnost a spolahlivost) nie je znama, a ned4 sa
ani dodatocne vykalkulovat, ¢o znemoznuje ich objektivne hodnotenie a najmé porovnavanie — mo-
nitorovanie.

Komplexné zistovanie stavu lesa je zistovanie udajov o prirodnych, spolo¢enskych, technickych
a ekonomickych podmienkach hospodarenia a vyvoja lesa v zmysle vyhlasky o hospodarskej tprave
lesov a ochrane lesa. V stuc¢asnosti sa vykonava len aktualizacia mapovania stanovi§tnych pomerov
a kategorizacie lesov (hlavne na zaklade poziadaviek obhospodarovatela lesa a vlastného rieSenia ne-
zrovnalosti v podkladoch lesnickej typologie a pedoldgie). Na zaklade chemickych analyz sa aktuali-
ZUju aj pasma ohrozenia imisiami. Interval opakovaného zberu tidajov je desatrocny.

V stcasnosti st hlavnymi vystupmi: rAmcové planovanie (tzv. modely hospodarenia), aktualizova-
né mapy lesnych typov a mapy poédnych typov, aktualizovana kategorizécia lesov, hospodarsko-tpra-
vnicka typizacia a navrh pasiem ohrozenia. Vystupy si podkladom pre podrobné zistovanie stavu lesa
a podrobné planovanie.

Ekonomické informdcie o hospodarskej ¢innosti lesného hospodarstva a jeho subjektov slizia naj-
ma na zostavovanie jednotlivych poductov sthrnnych lesnickych ekonomickych tétov a vypracovani
dalsich sprav, koncepénych a strategickych materialov. Dolezitti tilohu maju tieZ pri poskytovani eko-
nomickych a socialno-ekonomickych informacii pre medzinarodné organizacie.

Zber ekonomickych informaécii sa v sicasnosti zabezpecuje prostrednictvom rezortnej Statistiky
lesného hospodarstva v rdmci Programu Statnych Statistickych zistovani v stilade s pravnou upravou
v oblasti Statnej Statistiky. Spravodajska povinnost vyplnit Statisticky formular vyplyva zo zakona
o Statnej Statistike. Odli$na situdcia je v neStatnom sektore, kde mnohé subjekty poskytuju udaje ne-
pravidelne a v netiplnom stave. Na poskytovanie tdajov nestatnych lesov sa vytvorila spravodajsku
siet lesnych podnikov nestatneho sektora, do ktorej sa vybralo 744 subjektov. Pocet subjektov, ktoré
poskytli ekonomické udaje za svoju hospodarsku ¢innost v jednotlivych rokoch v§ak velmi koliSe. Ani
v jednom roku neposkytli udaje vSetky subjekty spravodajskej siete.

Dalsim problémom je kvalita dajov v ramci $tatistického zistovania, najmi v nestatnom sekto-
re je potrebné prepocitavat ziskané udaje z vyberového na zakladny subor. Niektoré chybajuce tdaje
sa prepocitavaju z udajov ziskanych za Statny sektor, v ¢om je riziko nezachytenia niektorych Speci-
fik neStatneho sektora. Pri¢inou uvedenych problémov je tieZ velka pocetnost a premenlivost poctu
subjektov nestatnych vlastnikov lesov, ¢o stvisi s pokracujucim procesom reprivatizacie, vytvaranim
lesnych spolocenstiev, prendjmom lesnych majetkov a podobne. Zakladny subor subjektov v ¢leneni
podla druhu a kategorii velkosti vlastnictva treba v urcitych periédach nanovo identifikovat a zdoku-
mentovat, pretoze su to najdolezitejsie veli¢iny pri ndvrhu vyberového suboru.

Lesnicka stratégia i Akény plan EU pre lesy venuju velkt pozornost vytvoreniu eurdpskeho systé-
mu monitoringu lesov. V ramci ciela 3.2 ZlepSovanie zivotného prostredia a jeho ochrana sa definuje
klucové opatrenie 8, v ktorom sa konstatuje, ze na splnenie viacerych medzinarodnych dohod a im-
plementaciu smernic EU treba harmonizované tdaje o lesoch. Komisia ma spolu s ¢lenskymi §tatmi
EU a prislusnymi medzinarodnymi organizaciami pracovat na vytvoreni koherentného systému pre
monitoring lesov v Eurépe na zaklade existujucich programov. Monitoring sa nemé obmedzovat iba
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na ukazovatele Zivotného prostredia, ale bude zahrfnat aj hospodarske a socialne informéacie a mal by
sa roz8irit aj na ukazovatele Specifikované na 4. ministerskej konferencii o ochrane lesov v Eurépe, t. j.
na kritéria a ukazovatele trvalo udrzatelného hospodarenia v lesoch.

Dalsi rozvoj monitoringu lesov na Slovensku treba vnimat v kontexte rozvoja monitoringu v eu-
répskom ramci. Lesnicky sektor v Eurépe je v porovnani s inymi oblastami v jedine¢nej situécii, ked
ma k dispozicii niekolko monitorovacich schém, ktoré poskytuju dlhodobé vysledky pozorovani a zis-
tovani pre rdzne ramce a mierky.

Narodné inventarizacie lesov, ktoré sa zameriavaju najmé na hodnotenie lesnych zdrojov, maja
v Eurdpe k dispozicii priblizne 500 tis. inventarizacnych ploch. V ramci I. Grovne monitoringu je to
okolo 6 tis. ploch a v ramci II. Grovne monitoringu takmer 800 ploch, ktoré umoziuja hodnotenie
roznych stresovych faktorov a poskytuji komplexnejSie hodnotenie pricin stavu lesa. V ramci schémy
Forest Focus sa realizovali aj dalSie $tudie a projekty, ktoré vyrazne zvysSili informac¢nu bazu najméa
z hladiska biodiverzity lesov a stavu pdd (projekty ForestBiota a BioSoil).

Po uplynuti platnosti nariadenia ,,Forest Focus“ napriek zdmerom rozvoja monitoringu lesovv Eu-
rope nastala situécia, ked uz nebolo pripravené dalSie nariadenie podobného typu, ale hrozil rozpad
tohto funkéného systému. Jedinou cestou pre jeho zachovanie a podporu bolo vypracovanie navrhu
projektu ,,FutMon“ pre finan¢ny nastroj LIFE+. Tento projekt bol uspesny, ale zatial iba v skratenej
forme (realizécia iba prvej fazy) na dobu dvoch rokov, namiesto pdvodne pripraveného projektu na 5
rokov.

Harmonizacia narodnych inventarizacii lesov na celoeurdpskej trovni sa v rokoch 2004-2008
zabezpecovala najmi v rdmci rieSenia Cost Akcie e-43: Harmonizdcia ndrodnych inventarizdcii lesov
v Eurdpe — Techniky pre spolocné reportovanie.

Rozvoj zberu, spracovavania a poskytovania ekonomickych a socialno-ekonomickych informacii
sa uskutocnuje v sulade s metodikou Eurostatu platnej pre zostavovanie ekonomickych tétov v lesnic-
tve. Povinnost zostavovania a predkladania ekonomickych tétov pre lesnictvo neustanovuje legisla-
tiva EU. Udaje sa predkladajt Eurépskej komisii na zéklade neformélnej dohody medzi jednotlivymi
¢lenskymi §tatmi a DG Eurostat.

S ohladom na domace potreby i zavizky vyplyvajuce z ¢lenstva v EU treba na Slovensku vypra-
covat a realizovat komplexny systém inventarizacie a monitoringu vSetkych zloZiek a funkcif lesnych
ekosystémov zosuladeny s postupmi, technolégiami, potrebami a poZiadavkami prebiehajiaceho celo-
eurdpskeho a globalneho integracného procesu.
® Zosuladit informacny obsah vSetkych subsystémov zistovania stavu a vyvoja lesov a ekonomic-

kych informacii; jednotne definovat zistované veliCiny a zabezpecit ich porovnatelnost, resp.

transformaciu na stistavu, ktora sa dohodne v ramci $tatov EU.

e Ucelne prepoijit jednotlivé subsystémy zistovania a monitorovania stavu a vyvoja lesov a ekono-
mickych informacii do uceleného multifunkéného, efektivneho a komplexného systému. Podporit
progresivne postupy zaloZené na matematicko-Statistickych metoédach, informaénych technol6-
giach, kozmickom, leteckom a terestrickom ziskavani informaécii a na ich kombinacii.

® Pre vSetky Ciastkové subsystémy i pre cely multifunkény systém inventarizacie a monitoringu le-
sov vypracovat zodpovedajuci informacny systém; vélenit ho do globalneho lesnickeho informac-
ného systému a spristupnit pre §ir$i okruh uzivatelov vratane verejnosti.

e Aktivne sa podielat na vSetkych eur6pskych procesoch a programoch stivisiacich s monitoringom
stavu a vyvoja lesov a lesnictva vratane socidlno-ekonomickych informécii.

e Zakladné ramce, povinnosti, obmedzenia a podporné nastroje vyplyvajuce z navrhovaného kom-
plexného systému inventarizacie a monitoringu vSetkych zloziek a funkcii lesnych ekosystémov
ustanovit v zakone o lesoch.

® Podrobne zanalyzovat zistené rozdiely v stave lesov medzi idajmi sihrnnych lesnych hospodar-
skych planov a NIML SR (napr. zasoby dreva, vekové zloZenie, obnova lesov, zdravotny stav).
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Opatrenia navrhované pre jednotlivé subsystémy zistovania a monitorovania stavu a vyvoja lesov

a ekonomickych informaécii:

Ndrodnd inventarizdcia a monitoring lesov SR

Narodnt inventarizaciu a monitoring lesov SR opakovat periodicky najmenej v 10 ro¢nych in-
tervaloch. V rokoch 2014 — 2016 ju zrealizovat uz ako multifunkény systém so vSetkymi vyssie
uvedenymi atributmi a v zahustenej sieti (terestrickd 2x2 km, snimkova 1x1 km resp. 500x500 m),
aby poskytla udaje s vy$Sou vypovedacou hodnotou, celostatne 2 % a regionalne + 3-5% (s 95 %
spolahlivostou).

Monitoring stavu lesov

Pokracovat v systéme monitoringu stavu lesov I. a II. trovne (Monitoringu lesov a environmen-
talnych interakcii) vratane dialkového prieskumu Zeme priebeznym kazdorocnym sledovanim
a hodnotenim a rozvijat ho v stilade s celoeur6pskymi tendenciami pri zohladneni vietkych na-
rodnych potrieb.

Podrobné zistovanie stavu lesa

Zdokonalovat a racionalizovat podrobné zistovanie stavu lesa, ako podklad pre planovanie ob-
hospodarovania lesnych porastov s ohladom na princip trvalo udrzatelného rozvoja, meniace sa
ekologické i ekonomické podmienky a celospolocenské poziadavky.

Nadalej primerane vyuzivat existujice udaje podrobného zistovania stavu lesov a lesnej hospo-
darskej evidencie pri sledovani stavu a vyvojalesov, ako sti¢asti multifunkéného systému; na tento
ucel vytvorit a aplikovat permanentne aktualizovany systém agregovanych informécii na r6znych
hierarchickych arovniach.

Komplexné zistovanie stavu lesa

Vypracovat novy systém tvorby ramcového planovania a modelov hospodarenia na regionalnej
(oblastnej) urovni. Pretoze v sti¢asnosti chybajua dostato¢ne podrobné tidaje o stave a vyvoji lesa
na regionalnej trovni, treba systém navrhnut tak, aby okrem podkladov pre ramcové planovanie
a modely hospodarenia, poskytoval aj objektivne udaje o dalsich parametroch lesnych ekosysté-
mov, napr. stave a vyvoji lesnych biotopov. Vystupom budu oblastné plany rozvoja lesov zalozené
na nezavislom Statistickom zistovani tidajov s pozadovanou presnostou. Treba zabezpecit vhodné
prepojenie systému s podrobnym zistovanim stavu lesa a NIML SR tak, aby nedochadzalo k du-
plicite pri zbere tidajov, ako aj motivaciu dalsich rezortov (MZP SR) a obhospodarovatelov lesov
na jeho uplatnovani vratane spolufinancovania.

Ekonomické informdcie o hospoddrskej ¢innosti lesného hospoddrstva a jeho subjektov

Dobudovat efektivnu informacnu siet spravodajskych jednotiek v lesnom hospodérstve pre po-
treby rezortnej Statistiky a Specialnych nadnarodnych informaénych systémov a podporovat jej
priebezné fungovanie.

Zainteresovat hospodarske subjekty na poskytovani kvalitnych a relevantnych informaécii, najma
prostrednictvom thrady nakladov spojenych s poskytnutim a spracovanim pozadovanych infor-
macii; zabezpecit spatna vizbu toku spracovanych a vyhodnotenych informacii ku poskytovate-
Iom primarnych informacii — motivacia poskytovat kvalitné udaje. Povinnost poskytovania infor-
macii za primerant odplatu, ale aj povinnost pozadovat dané idaje ustanovit v zakone o lesoch.
Prepracovat Struktiru poskytovanych tdajov —jednotlivé Statistické formulare tak, aby sa odstra-
nila duplicita a zabezpecila aktualnost poskytovanych informacii

Zjednotit Strukturu hlavnych poskytovanych informaécii; niektoré Statistické vykazy treba zrusSit
(napr. Stvrtro¢ny vykaz o vyrobe v LH (Les 1-04)).
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Ciel: Zabezpecenie dosledného riadenia informacnych tokov a Standardizacie informacii v in-
formacénom systéme lesného hospodarstva

V ramci tohto ciela treba realizovat najmaé tieto opatrenia:

* Dobudovat systém informacnych Standardov a tokov a zabezpecit vymozitelnost ich dodrziava-
nia,

® Doriesit kompetencie a vztah spravcu informaéného systému lesného hospodarstva k Statnej
sprave, obhospodarovatelom lesov, vyhotovovatelom lesnych hospodarskych planov a ostatnym
poskytovatelom a producentom informécii v LH (povinnost a pravidla poskytovania a pod.).

® Definovat rozsah a obsah Standardizovanych vystupov pre elektronicky pristup k informaciam
aich prezentaciu.

® Zvysit mieru elektronického hromadného ziskavania informacii (pristrojova technika, digital-
ne snimky, elektronické formulére a pod.) a rozvijat prvky mobility pri ich ziskavani a pristupe
k nim.

® Centralizovat informacie za i¢elom dosiahnutia synergického efektu.

Ciel: Zabezpecenie priebezného sledovania a hodnotenia stavu a vyvoja lesov a lesnictva SR
podla narodnych kritérii a ukazovatelov trvalo udrzatelného hospodarenia v lesoch. Pra-
videlné spracovavanie odporucani na zlepsenie stavu lesov, vyplyvajice z domaceho mo-
nitoringu a medzinarodnych sprav o hodnoteni lesnych zdrojov

Koncepcia trvalo udrzatelného hospodarenia v lesoch sa stala zakladnou strategickou liniou les-
nictva v celosvetovom meradle. Z dévodu rozmanitosti lesov je velmi komplikované hodnotenie trov-
ne zabezpecovania tejto strategickej linie prostrednictvom jednotného celosvetovo uznavaného systé-
mu kritérii a ukazovatelov. Preto si viaceré krajiny a regiony s podobnymi podmienkami vypracovali
vlastné navrhy kritérii a ukazovatelov.

Na ministerskej konferencii vo Viedni 2003 sa prijali Zdokonalené celoeur6pske ukazovatele pre
trvalo udrzatelné hospodarenie vlesoch. Obsahuju Sest zakladnych kritérii, podla ktorych sa hodnotia
lesné ekosystémy s prihliadnutim na ich hlavné funkcie. Kazdé kritérium sa definuje pomocou kvan-
titativnych ukazovatelov, ktoré ho konkretizuj a sliZia ako meradlo na hodnotenie pokroku pri do-
sahovani stanovenych cielov. Cielom je v¢as odhalit nepriaznivy vyvoj, ktory by ohrozoval buducnost
lesov a prijat potrebné napravné opatrenia.

Hodnotenie stavu a vyvoja lesov Slovenska podla celoeurdpskych kritérii a ukazovatelov vypra-
covalo NLC — Lesnicky vyskumny astav Zvolen pre potreby spravy o Stave eurdpskych lesov 2007
k ministerskej konferencii, konanej v roku 2007 vo Varsave. Podla osobitného dotaznika sa poskytu-
ju podklady tiez pre globalne hodnotenie lesnych zdrojov, na ktorych zaklade FAO vydalo publikaciu
Stav lesov sveta 2007.V sti¢asnosti sa pripravuje globalne hodnotenie lesnych zdrojov 2010.

Na Slovensku sa kazdoro¢ne vyhotovuje sprava o lesnom hospodarstve v Slovenskej republike (ze-
lena sprava), v ktorej sa na zaklade aktualnych adajov a informacii hodnoti stav a vyvoj lesov a lesného
hospodarstva. Struktura tejto spravy sa zatial nezhoduje tGiplne so $trukttrou narodnych kritérii a uka-
zovatelov (vypracovanych v nadvéznosti na celoeurdpske), avsak do jej obsahu sa premietla vacsina
relevantnych ukazovatelov v Ziaducom rozsahu. Hodnotenie stavu a vyvoja lesov podla narodnych kri-
térii a ukazovatelov vypracovalo NLC — LVU Zvolen pre Lesy SR, §. p. v Banskej Bystrici v roku 2008.

Na zabezpecenie tohto ciela aj s ohladom na medzinarodné zaviazky treba najma:

® Zdokonalovat sustavu narodnych ukazovatelov trvalo udrzatelného hospodarenia v lesoch tak,
aby postupne umoznili hodnotenie stavu a vyvoja lesnych zdrojov, vSetkych tovarov, sluzieb
a funkecii, ktoré lesy poskytuja.

® Zabezpecovat poskytovanie dajov o stave lesov a lesného hospodarstva v pozadovanej Strukttre
medzindrodnym organizaciam (FAO, EHK OSN, MCPFE, Eurostat).

® Vykonévat periodické hodnotenie stavu a vyvoja lesov Slovenska podla narodnych kritérii a uka-
zovatelov najmenej v 5-ro¢nych intervaloch vratane publikovania vysledkov.
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® Zabezpecit kazdoro¢né vydavanie spravy o lesnom hospodarstve v Slovenskej republike — zelenej
spravy; kazdoro¢ne v ramci zelenej spravy spracovat prehlad silnych a slabych stranok (rizik) les-
nictva a odporucania na zlepSovanie stavu lesov.
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Strategicky ciel 3 ZLEPSOVANIE KVALITY ZIVOTA

6.7 Priorita 7 Zachovavat a zlepSovat ochranneé funkcie lesov

Ochranné funkcie plnia vSetky lesy. Za ochranné lesy sa vyhlasuju tie, v ktorych su tieto funkcie pr-
voradé. Vyhlasuju sa podla prirodnych podmienok — lesnych typov, ktoré taxativne vymenuva, spolu
s dal$imi podmienkami, vyhlaska o hospodarskej tprave lesa a ochrane lesov. Ich vymera je relativne
vyrovnand a stabilnd. MenSie zmeny vyplyvaju iba zo skvalitfiovania stanovi§tného — ekologického
prieskumu lesa.

Kategoria ochrannych lesov na Slovensku zahfra lesné porasty na mimoriadne nepriaznivych sta-
novistiach, vysokohorské lesy pod hornou hranicou stromovej vegetacie, v pasme kosodreviny a lesy
potrebné na zabezpecenie ochrany pddy. V sucasnosti sa ochranné lesy nachadzaju na vymere 329,5
tis. ha, ¢o predstavuje 17 % z celkovej vymery porastovej pody. V budtcnosti sa nepredpoklada zvySo-
vanie vymery ochrannych lesov.

Vyznam ochrannych funkcii lesov sa zdoraznuje vo vSetkych relevantnych medzinarodnych doku-
mentoch stvisiacich s trvalo udrzatelnym hospodarenim v lesoch. Ich udrzanie a primerany rozvoj je
jednym z celoeurdpskych kritérii. Ochranné funkcie st najddlezitejsie spomedzi mimoprodukénych
funkcii lesov a ich udrzanie a zlepSenie je sucastou lesnickej politiky uzZ mnoho desatroci.

Ciel: Zabezpecenie maximalnej funkénej ti¢innosti lesov s prevladajicimi ochrannymi funk-
ciami prostrednictvom udrZania a zlepSovania ich vitality a stability
Lesné ekosystémy su schopné chranit pddu, vodu a infrastruktiru rozmanitym spésobom. Naj-
vyznamnejsia je schopnost lesa vyrazne znizovat povrchovy odtok vody pocas zrazok, ¢im chrani poddu
pred erdziou, vodné zdroje pred znecistenim z povrchu pddy a zniZuje riziko povodni. Lesy tieZ G¢inne
zabranuju vzniku lavin, veternej erézii pdd pod porastmi, ale aj na plochach v ich blizkosti a slizia ako
bariéra proti hluku a exhalatom.

Tieto funkcie do istej miery plni kaZdy les uz svojou existenciou, a to spravidla lepS$ie ako iné eko-
systémy, ktoré by mohli existovat na danom stanovisti. Vyznam tychto funkcii tieZ nie je v kazdom
lesnom poraste rovnaky, ale zavisi na vlastnostiach stanovista a spolo¢enskom dopyte po ochrannych
funkciach. U stanovist ochranného charakteru sa podpora ochrannej funkcie zabezpecuje ich iden-
tifikciou a vyhlasenim za ochranné lesy. V lesoch hospodarskych a osobitného urcenia sa zakladny
Standard podpory ochrannych funkcii zabezpecuje zakladnymi ustanoveniami prisluSnych v§eobecne
zavaznych pravnych predpisov, ktoré upravuju zalesniovaciu povinnost, maximalnu vymeru a Sirku
rubov pri obnove lesa a hospodarsky sposob.

V ochrannych lesoch sa musi hospodarit tak, aby sa predovsetkym zlepSovali ich ochranné funkcie.
V tomto zmysle mozno kategdriu ochrannych lesov v nasich podmienkach plne stotoznit s Triedou 3
Smernice na hodnotenie chranenych a ochrannych lesov (Priloha 2 k Rezoldcii V4 ministerskych kon-
ferencii o ochrane lesov v Eurdpe). Podla tejto smernice je v Triede 3 hlavnym cielom hospodarenia
ochrana pody a jej vlastnosti, kvalita vody a dostupnych vodnych zdrojov, ostatnych funkcii lesnych
ekosystémov, infrastruktary a obhospodarovanych prirodnych zdrojov pred negativnym pdsobenim
prirodnych Zivlowv.

V ochrannych lesoch sa v stlade s modelmi hospodarenia pestuju porasty so silne diferencovanou
porastovou $truktdrou (druhovou, vekovou a priestorovou), vylucuje sa uplatiiovanie holorubnych
tazbovo-obnovnych postupov, voli sa relativne nizka hustota lesnych ciest, uprednostiiuje sa pribli-
zovanie vytazeného dreva lanovkami, resp. zaprahmi alebo traktormi v zimnom obdobi po snehu ale-
bo zamrznutom pddnom povrchu, vyuZiva sa sortimentova technologia a obmedzuje sa gravitacné
spustanie dreva. Pri zabezpecovani vodohospodarskej funkcie sa navySe venuje velka pozornost pre-
vencii a porastovej hygiene, nahradzaniu chemickych prostriedkov boja s biotickymi Skodlivymi ¢ini-
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telmi mechanickymi a biologickymi opatreniami, ako aj zabraneniu znecistovaniu pody a vody naftou
aolejmi.
V oblasti zachovania a zlepSovania ochrannych funkcii lesov mozno v sic¢asnosti identifikovat tie-
to najvyznamnejsie problémy:
® Chybajlce finan¢né néstroje a absencia platieb za zvySené naklady vlastnikov lesnych pozemkov
prirealizacii opatreni na udrZanie a zlepSenie ochrannych funkcif lesov

Opatrenia, resp. obmedzenia na podporu ochrannych funkcii spdsobuji obhospodarovatelom le-
sov ujmu (zvy$ené naklady alebo nizsie trzby a vynosy). Miera akceptacie tychto obmedzeni zavisi od
viacerych faktorov. Bez vyhrad sa akceptuju na mimoriadne nepriaznivych stanovistiach, kde nie je
bezné hospodarenie mozné, ani nemozno ocakavat relevantné hospodarske vynosy.

V niektorych pripadoch sa vyskytuju snahy o zmenu kategorizacie danych lesnych porastov na
hospodarske lesy z dovodu mensich obmedzeni pri hospodareni v nich. V ostatnom obdobi st ba-
datelné zmeny vo vnatornom ¢leneni ochrannych lesov, ked sa znizuje podiel lesov na mimoriadne
nepriaznivych stanovistiach, a naopak zvysuje podiel lesov na zabezpecenie ochrany pddy, v ktorych
platia miernejsie hospodarske obmedzenia.

V suicasnosti je potrebné hladat finan¢né nastroje motivujice k re§pektovaniu kategorizacie lesov
a k Setrnejs$im technol6giam, ¢o sa zd4 byt ako jedinym systémovym rieSenim.
e (Casté pripady nestiladu medzi poziadavkami na ochranné funkcie lesa a zaujmami ochrany pri-

rody a krajiny

Zdravé a vitalne lesné porasty dostato¢ne plnia ich ochranné funkcie. Neplati to v§ak o lesoch
rozvratenych Skodlivymi ¢initelmi. Tu sa preukézalo zhorSenie viacerych vlastnosti vyznamnych pre
ochranu pody, vody, infraStruktary a vyuzivanie socialnych funkcii.

Aj ked polom alebo na stojato odumrety les neplni ochranné funkcie horsie ako bezné riibanisko,
treba si uvedomit, Ze vymera rozvratenych porastov zvicsa znacne presahuje vymeru niekolkorocnej
umyselnej aj ndhodnej tazby. V extrémnych pripadoch st postihnuté celé rozsiahle oblasti, ¢o uZ nega-
tivne ovplyviiuje vodny rezim. Preto ponechavanie lesa na ,,prirodné procesy“, vyzadované ochranou
prirody vo viacerych chranenych uzemiach, spdsobuje zhorSenie ochrannych funkcii lesa.

K rozvrateniu porastov dochadza bud zanedbanim vychovy, ¢o je nebezpe¢né najmé v pripade
zaradenia neprirodzenych lesnych porastov do chranenych tzemi alebo premnozenim biotickych
Skodcov v rezervaciach. Situaciu zhorsuje skutocnost, Ze zanedbanie zsad ochrany lesa v chranenych
uzemiach zvycajne vedie k nezvladnutelnému Sireniu Skodcov aj mimo tieto tzemia a k zhorseniu
ochrannej funkcie lesa v ramci celych regionov. Takto poskodené lesy celého regionu (resp. povodia,
¢i pramenne;j oblasti) plnia po rozsireni biotickych skodcov svoje funkcie vzdy slabSie, nez by tomu
bolo pri beznom hospodareni a ddslednej realizécii opatreni proti Skodcom.
® ZvySeny vyskyt klimatickych extrémov a ndhodnych tazieb

Nahodné tazby ovplyviiuju ochranné funkcie lesa negativne. V postihnutych lesoch sa do¢asne
zvySuje podiel ploch s hor§im plnenim ochrannych funkcii (holin, nezapojenych mladych porastov).
Spracovanim nahodnych tazieb v ochrannych lesoch mozZe dochadzat k poskodeniu pody a tym k spo-
maleniu obnovy cielového stavu porastov. Neskorym spracovanim alebo imyselnym nespracovanim
kalamit dochadza k Sireniu sekundarnych biotickych Skodcov a ndslednému zhorSovaniu ochrannych
funkcii. Potreba urychleného zalesnenia rozsiahlych holin po ndhodnych tazbach ¢asto vedie k zhor-
Seniu vekovej Struktury ochrannych porastov.

Ciel: Zdokonalovanie metod identifikacie, kvantifikacie a finanéného ocenovania ochrannych
funkcii lesov

Ochranné — prirodoochranné a socialne funkcie (pddoochranna, protierézna, protilavinova,
brehoochrann4, protipovodiiova, vodoochrannd, protideflacna a pod.) patria medzi najvyznamnej-
Sie mimoproduk¢né funkcie, resp. sluzby, ktoré poskytuju lesy a lesné hospodarstvo. Problematika
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metdd ich identifikacie, kvantifikacie a finan¢ného oceriovania sa spolu s ostatnymi verejnoprospes-
nymi funkciami riesi v rdmci priority 11 — Zhodnocovanie a marketing lesnych nedrevnych produktov
a sluzieb.

Ciel: Vytvaranie podmienok pre minimalizaciu nahodnych tazieb a ich negativnych dosledkov
na plnenie funkcii lesov
Ako sa uz uviedlo vyskyt kalamit a ndhodnych tazieb mé velmi negativny vplyv na ochranné
funkcie lesov. Ochrana vSetkych lesov proti §kodlivym Cinitelom patri medzi hlavné priority politiky
v oblasti lesného hospodarstva. Lesnickou stratégiou v oblasti minimalizacie ndhodnych tazieb a ich
negativnych ddsledkov sa zaobera najmaé priorita 5 — Zvysit ochranu lesov.

Na zabezpecenie uvedenych cielov bude treba najma:

® Zdokonalovat modely hospodarenia v lesoch s prevladajucimi ochrannymi funkciami a v ramci
nich:
°  vypracovat a uplatnit novy systém identifikdcie, kvantifikdcie a hodnotenia ochrannych funkcit

(uvddza sa aj v priorite 11),

zdokonalovat diferencované zdsady starostlivosti (zakladania, pestovania a obnovy) a ciele hos-
poddrenia (drevinové zloZenie, priestorovd a vekovd Struktira) tak, aby sa zabezpecilo plnenie
ochrannych funkcii, vrdtane ochrany biodiverzity (riesi sa aj v prioritdch 1 a 3),

riesit rekonStrukciu nestabilnych a chradnucich ihlicnatych, najmd smrekovych porastov s pre-

vlddajucimi ochrannymi funkciami; prehodnotitich aktudlne rubné doby a stanovit postup opera-

tivneho uplatnenia v praxi (riesi sa aj v priorite 17).

e Zabezpecit previazanost modelov hospodarenia a opatreni lesnych hospodarskych planov
s programami starostlivosti ochrany prirody a krajiny.

e Zabezpecit dostatocné finan¢né zdroje na vykonavanie opatreni na udrzanie a posiliiovania
ochrannych funkcii lesov (v zmysle priority 11 a ciela tykajtace ho sa vypracovania a realizacie sys-
tému ekonomického zabezpecenia doposial neobchodovanych verejnoprospesnych funkcii lesa
a lesnickych sluzieb).

6.8 Priorita 8 ZvySovat prispevok lesov a lesnictva do rozvoja ekonomiky
vidieka

Lesy su neoddelitelnou sucastou vidieckej krajiny. Rozvoj vidieckych oblasti sa v su¢asnosti ne-
mdze uz zakladat iba na sektorovom principe. Teritoridlny pristup otvara lesnému hospodarstvu moz-
nosti na diverzifikaciu svojich ¢innosti, ktoré budu viest k zvySovaniu jeho konkurencieschopnosti,
vytvaraniu novych pracovnych prilezitosti, a tym k zvySovaniu kvality Zivota na vidieku.

Cielom lesného hospodarstva v rozvoji vidieka je prispievat k udrzaniu a zvySovaniu zamestnanos-
ti na vidieku prostrednictvom tradi¢nych lesnickych ¢innosti i opatreni zameranych na ich diverzifika-
ciu, az za hranice odvetvia, do oblasti netradi¢nych vyrobkov a sluzieb.

Mozno predpokladat, Ze vidiecky priestor si svoju multifunkénost zachové aj v budiicnosti. Lesné
hospodarstvo bude poskytovat hmotné statky, najma suroviny (gulatinu, drevo na energetické vyuzi-
tie), tradi¢na remeselnicku vyrobu a sluzby orientované viac na vyuzitie prirodoochrannych a social-
nych funkcii lesnych ekosystémov.

Ciel: Uplatnovanie Specifickych foriem podnikania, sluzieb, marketingu a poradenstva v les-
nictve na zlepSenie ekonomicko-socialnych parametrov vidieka

Aby sa zvysil prispevok lesov a lesnictva do rozvoja vidieka, bude treba realizovat opatrenia zame-
rané najma na podporu rozvoja Specifickych foriem podnikania, cestovného ruchu, energetiky a Zivot-
ného prostredia (environmentalnych sluzieb). Jednym z rozhodujicich opatreni bude vypracovanie
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spoloénych medzirezortnych politickych dokumentov, tykajacich sa najmé koncepcie a stratégie ces-
tovného ruchu, poskytovania environmentalnych sluzieb, vzdelavania a energetiky.

Podpora Specifickych foriem podnikania

Efektivna implementacia rozvojovych stratégii vidieka na zlepSenie kvality Zivota a ekonomickej
zivotaschopnosti sa nemdze odohravat bez ucasti lesnickych subjektov. Na zvySovanie prispevku le-
sov alesnictva do rozvoja ekonomiky vidieka treba identifikovat a nasledne podporovat formy a mode-
ly Gspesnej regionalnej spoluprace za ucasti lesnickych subjektov.

Vytvaranie ekonomickych sieti, klastrov a dalsich foriem partnerstiev zti¢astiiujicich sa na rozvoji
vidieckych regiénov sa podporuje v celej EU. Su¢asné zapojenie lesnickych subjektov v ramci tychto
$trukttr je minimalne. Pri¢inou je nedostatocna informovanost a slaba integracia v ramci spoluprace
s inymi socialno-ekonomickymi sektormi v regione. Na zlepSenie si¢asného stavu treba:

® Zvolit pristup ,,zdola nahor pre podporu miestnych aktivit na vidieku a podporit vstup lesnickych
subjektov ako partnerov do miestnych akénych skupin priimplementacii Integrovanych stratégii
rozvoja vidieckeho tzemia (PRV SR, Os 4, pristup LEADER).

Velky potencial pracovnej sily na vidieku v spojitosti s vyznamnym prirodnym a kultarnym dedi¢-
stvom ponuka Siroké moznosti rozvoja vidieka. Subjekty lesného hospodarstva disponujt skusenos-
tami na lokalnej Grovni a poznaji miestne potreby. Preto je Ziaduce ich pdsobenie, ako aktérov na
najnizsej urovni, s moznostou ovplyvnit smerovanie a koordinovat rozvojové aktivity a investicie na

miestnej Urovni. Ich aktivna ucast v diani na trovni regionu prispeje k zefektivneniu rozvoja vidiec-
kych oblasti SR (Sarvasova, 2007).

® Podporovat rozvoj malého a stredného podnikania v lesnictve, zvySovanie pridanej hodnoty jeho
produktov, marketing tovarov a sluZieb, vytvaranie regionalnych znaciek a certifikaciu vyrobkov.

Podla tidajov v roku 2006 sa az 98 % subjektov v lesnom hospodarstve SR (aktivnych v OKEC 02
Lesnictvo, tazba dreva a suvisiace sluzby) mdze zaradit do kategérie mikropodniky, s po¢tom zamest-
nancov do 10 (SU SR). Malé a stredné podniky st najpocetnejsim fenoménom lesného hospodarstva
na Slovensku (Sarvasova 2008). Pre ich zivotaschopnost v naro¢nej konkurencii subjektov inych sek-
torov vidieckeho prostredia treba, aby lesné podniky uplatiiovali jedine¢né pristupy k spotrebitelom
a ponukli originalne produkty a sluzby.
¢ Uplatnovat zasady znalostnej ekonomiky zavadzanim inovécii, vzdelavanim a poradenstvom.

Na zaklade prijatej narodnej Lisabonskej stratégie (Stratégia rozvoja konkurencieschopnosti Slo-
venska do roku 2010) su inovacie a vzdelavanie kla¢ovymi piliermi pre rozvoj ekonomiky Slovenska.
Vzdelavanie a poradenstvo vlesnom hospodarstve by sa malo orientovat na témy stivisiace so zavadza-
nim inovacii — vzdelavanie manazérov, priprava pre sluzby savisiace s diverzifikaciou vyroby, transfer
novych technoldgii a pod. Podrobnejsie sa problematika uvadza v priorite 13 — Podpora spoluprace
vlastnikov lesov a skvalitiiovanie vzdelavania a odbornej pripravy v lesnictve.

Cestovny ruch v lesnictve

Lesy na Slovensku maju pestré prirodné a porastové pomery, zachovalt fléru a faunu, rozmanité
druhy polovnej zveri a bohatt lesnicku a polovnicku tradiciu. Tieto okolnosti davaja lesnému hospo-
darstvu velké moznosti pre rozvoj cestovného ruchu. Medzi najvacsie prekazky v jeho rozvoji patria:

* nedostato¢ne vybudovand infrastruktura,
® nedostato¢na uroven ubytovacich zariadeni a poskytovanych sluzieb,

® nizkainformovanost o moznostiach, ktoré moéze lesné hospodarstvo poskytnut zakaznikom v ob-
lasti rekreacnych sluzieb,

® chybajuce opatrenia v ramci Programu rozvoja vidieka 2007 - 2013 na vyuZitie prostriedkov na
rozvoj rekreacnych zariadeni a sluzieb cestovného ruchu, vratane marketingu, lesnickymi sub-
jektmi,

130



® podstatnu Cast rekreacnych funkcii lesov, najma turistiku, sprievodcovstvo, zber lesnych plodov,
zazitkové a vzdelavacie aktivity uskuto¢nuju subjekty mimo lesného hospodarstva,

® napriek zvySenym nakladom, alebo inej majetkovej ujme v dosledku tychto aktivit, sa vlastnikom,
¢i obhospodarovatelom lesov neuhradzaja prislu§né kompenzacie.

Na vyutzitie potencialu lesného hospodarstva v cestovnom ruchu v prospech jeho rozvoja, a sucas-
ne i rozvoja vidieka, bude treba realizovat opatrenia zamerané na:

® Integréciu cestovného ruchu v lesnictve s inymi sektormi.

V réamci rozvoja ekonomiky vidieka posobia v oblasti sluzieb cestovného ruchu mnohé subjekty
(majitelia penziénov, hoteliéri, podnikatelia v agroturistike, prenajimatelia vlekov, cestovné kance-
larie a pod.). Lesné hospodarstvo sa s vyuzitim svojich silnych stranok, moznosti a inovativnych pri-
stupov (pozri aj priorita 11) potrebuje zaclenit do existujtcich Struktar cestovného ruchu a pokusit sa
zredukovat tak existujuce prekazky. Malo by tak vzniknut obojstranne vyhodné prepojenie a ponuka
komplexnejsich sluzieb.

* Dalsi rozvoj efektivnej polovnickej turistiky.

Polovnicka turistika uz v si¢asnosti predstavuje pomerne rozvinutt oblast podnikania lesnickych
subjektov v oblasti cestovného ruchu. Atraktivny je najmé lov zveri s vysokou trofejovou hodnotou.
Najvacsi predpoklad pre dalsi rozvoj je v identifikacii vhodnych polovnych oblasti (polovnych lokalit,
zvernic, zverofariem) na poplatkovy odstrel, pozorovanie zveri, zi¢astiiovanie sa na chove zveri a pod.
a ich dalsi koncep¢ény rozvoj.
® Hladanie moznosti podpory tychto ¢innosti z verejnych alebo regionalnych zdrojov.

Stratégia rozvoja cestovného ruchu SR pre roky 2006 — 2010 uvadza, Ze Slovensko s ohladom
svoju geograficka polohu ponuka dostato¢né moznosti na rozvoj sluZieb v oblasti cestovného ruchu.
Finanéné zdroje na podporu podnikatelskych aktivit vo vyske 150 milionov EUR st alokované v Ope-
rac¢nom programe Konkurencieschopnost a hospodarsky rast. Pre verejny sektor sa o¢akava podpora
z Regionalneho opera¢ného programu. Potreby sukromného sektora, najmé v oblasti agroturistiky,
pokryva PRV SR. Projekty cezhrani¢nej spoluprace (INTERREG) v cestovnom ruchu zastresuje
Europska teritoridlna spolupraca. Medzi zakladné kritéria schvalovania projektovych zamerov bude
patrit vyuzitie kultarnych, prirodnych a inych atraktivit regionu, ¢im sa podporia aj nadvizujuce od-
vetvia. V tomto priestore sa nachadzaju moznosti aj pre subjekty lesného hospodarstva.

VyuZivanie alternativnych zdrojov energie

Vyuzitim dreva ako energetického zdroja vratane jeho dopadov na ekonomiku lesného hospodar-
stva a rozvoj vidieka sa zaober4 priorita 12 — Podpora vyuZivania lesnej biomasy na vyrobu energie.

Rozvoj environmentdlnych sluZieb

Lesnictvo sa v si¢asnosti podiela na rozvoji vidieckej ekonomiky najmé zabezpecovanim tradi¢nej
lesnej vyroby. Malo sa vyuZivaji moZnosti v oblasti environmentalnych sluzieb (priorita 11 — Zhod-
nocovanie a marketing lesnych nedrevnych produktov a sluzieb). Podporu rozvoja environmental-
nych sluzieb v sa¢asnosti umoziuje najmé Program rozvoja vidieka 2007 — 2013 v rdmci opatreni:
Lesnicko-environmentalne platby a Platby v ramci NATURA 2000, v ktorych sa podporuje osobitné
obhospodarovanie lesov s cielom zachovania a zvy$ovania biodiverzity, pdvodnych lesov, zmiernenia
dopadov klimatickej zmeny a ochrany vodnych zdrojov. Konkrétne opatrenia na zabezpecenie rozvoja
environmentalnych sluzieb a ekonomicku realizaciu spolo¢enskej poziadavky na ich zabezpecovanie
sa uvadzaju v ramci priority 11.
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Strategicky ciel 4 ZVYSOVANIE DLHODOBEJ KONKURENCIESCHOPNOSTI

6.9 Priorita 17 Podporovat vyuzivanie dreva pochadzajiceho z lesov
obhospodarovanych trvalo udrzatelnym spésobom

Lesné hospodarstvo disponuje velkym potencidlom vysoko kvalitnych vyrobkov a sluZieb. Zaujem
spolo¢nosti o ich poskytovanie sa neustale zvySuje. Okrem rastiiceho zaujmu o vyuZivanie nedrevnych
tovarov a sluzieb, mozno pozorovat aj vyrazné zvySovanie spotreby dreva — jeho vSetkych zakladnych
sortimentov v prepocte na jedného obyvatela. V zdujme uspokojovania tohto dopytu treba, aby lesné
hospodarstvo zabezpecilo zvysené poskytovanie tejto komodity pre spolo¢nost.

Jednym z rozhodujucich opatreni na zabezpecenie tejto priority bude vypracovanie spolo¢nych
medzirezortnych koncepcii a politickych dokumentov zameranych na podporu vyuZivania dreva
ako obnovitelnej suroviny, najma s dstrednymi orgdnmi $tatnej spravy, v ktorych kompetencii je dre-
vospracovatelsky priemysel, ochrana prirody a krajiny a vyuZitie dreva na energetické ucely.

Ciel: ZvySovanie produkcie dreva

Produkcia dreva mé v lesnej vyrobe osobitné postavenie preto, lebo je najvyznamnej$im ekonomic-
kym zdrojom lesnictva a zabezpecuje pre lesné hospodarstvo priblizne 80 % trzieb a vynosov. Iba zo-
stavajucich 20 % predstavuja prijmy z predaja produktov ostatnej lesnickej produkcie a sluzieb. V bu-
ducnosti sa na rozdiel od sti¢asnej ekonomiky, zaloZenej na fosilnych zdrojoch energie, budt vyuzivat
predovsetkym obnovitelné zdroje. Preto drevo a vyrobky z neho maja v porovnani s inymi surovinami
velku perspektivu. Pri reSpektovani zasady trvalo udrzatelného hospodarenia je drevo obnovitelna su-
rovina bez nebezpecenstva jej vyCerpania.

Stcasné i budtice moznosti produkcie a tazby dreva zavisia najmé od stavu a vyvoja produkénych
ukazovatelov, medzi ktoré patria hlavne vymera porastovej pddy, zasoba dreva a prirastok. Tazbové
moznosti ovplyviiuju tiez prislusné vSeobecne zavizné pravne predpisy, metoddy a postupy hospodar-
skej upravy lesov, prevadzkové vplyvy, zdravotny stav lesnych porastov a rozsah dopadov klimatickej
zmeny na lesy.

Predpokladany vyvoj zdkladnych produkcnych ukazovatelov

Sucasny vyvoj na narodnej i eurépskej trovni vytvara predpoklady na zvySovanie vymery lesov.
Dochadza k zvysenému pohybu spolo¢nosti do mestskych oblasti a k vyludilovaniu vidieka. Pri za-
chovani doteraj$ej tendencie zvySovania vymery lesov od roku 1990 mozno predpokladat, ze vymera
porastovej pody bude v roku 2025 okolo 1,94 mil. ha.

Okrem toho sa na Slovensku vyskytuje ¢ast polnohospodarskych a ostatnych pozemkov s vysky-
tom lesnych drevin. Ich vymera sa vramci NIML SR zistila v rozsahu takmer 275 tis. ha (s presnostou
+ 3,7 %), ¢o je v porovnani s doteraz uvadzanymi odhadmi niekolkonasobne viac. V tychto plochach
je velky potencial dalSieho zvySenia vymery porastovej pddy. Stale v§ak chyba jasny politicky pristup
k rieSeniu tejto otazky. Zmena druhu pozemku na lesny zavisi od sihlasu vlastnika, ktorého k takejto
zmene ni¢ nemotivuje.

Zasoba dreva v lesoch SR sa zvySuje. V roku 2007 dosiahla 445,9 mil. m® hrubiny bez kory (hr. b.
k.). Priemerna zasoba na ha je 232 m?. ZvySovanie zasob dreva suvisi najmi s aktualnym vekovym
zloZenim lesov (obrazok 2), ktoré charakterizuje nadnormalne (vy$Sie) zastipenie dobre prirastavych
mladsich lesnych porastov (50 az 100-ro¢nych). V tychto porastoch sa zasoba hromadi, pretoze vicsia
¢ast z nich eSte nie je rubne zrela. Na druhej strane je nedostato¢né (nizsie) zastipenie starSich rubne
zrelych lesnych porastov.

K vyraznejSiemu zvySeniu zasob dreva doslo tiez pri zistovani ich stavu medzi rokmi 1993 az 2004
v dosledku uplatriovania novych rastovych tabuliek, ktoré sa vyhotovili na zaklade domaceho empi-
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rického materidlu. Tymto sa spresnili zdsoby dreva na Slovensku. Dal$im faktorom zvySovania zasob
dreva je pravdepodobne vplyv celkovych zmien prostredia, najma zmena klimy, zvySujtce sa depozicie
dusika, koncentracie kysli¢nika uhli¢itého a pod. Doterajsi vyvoj by mal pokracovat az do obdobia
predpokladanej kulminéacie zasob dreva v rokoch 2015-2020, ked budua prevysovat 450 mil. m? hr. b.
k., so zasobou listnatych drevin asi 53 % a ihli¢natych 47 %. Najvys$$ia zdsoba na ha by mala byt okolo
235 m3. Potom sa o¢akava obrat vo vyvoji zasob dreva, nakolko vo vekovom zlozeni lesov sa uz vyraz-
ne prejavi nedostatok mladsich silne prirastavych porastov (tabulka 4 a prislusné obrazky v kapitole
5.1.4).

Celkovy bezny prirastok dreva, ktory sa vytvara a hromadi najmé v mladsich lesnych porastoch je
v st¢asnosti priblizne 12 mil. m? ro¢ne. Aktualne je vys$si nez tazba dreva vykonavana v nedostatoc¢ne
zastupenych rubne zrelych lesnych porastoch. Preto je moZné teraz tazit len pribliZzne 60 % objemu
prirastku. V dalSom vyvoji mozno o¢akavat kulminaciu a neskor postupné zniZovanie prirastku dreva.
V spojeni s rasticimi tazbovymi mozZnostami sa bude zvySovat percentualny podiel tazby na prirastku.
Predpoklada sa, Ze v roku 2025 sa bude priblizovat k 100 %.

Predpokladany vyvoj tazby dreva

Vzhladom na uvedeny vyvoj zasob dreva a vekového zloZenia lesov by sa mal planovany objem cel-
kovych taZieb postupne zvySovat az po predpokladant kulminaciu v rokoch 2040-2050. ZvySovat sa
bude objem planovanej obnovnej tazby a naopak pri vychovnej tazbe mozno o¢akavat zniZovanie jej
objemu.

Progndza tazby dreva, ktora sa uvadza v nasledujucej tabulke zahrnuje aj objem predpokladanych
nahodnych tazieb. Odvodili sa tri varianty progndzy (realisticky, optimisticky a pesimisticky) v zavis-
losti na diferencovanom rozsahu ndhodnych tazieb, ktory sa kaZdoro¢ne meni a v dosledku zhorSova-
nia ekologickych podmienok je mozné o¢akavat ich dalSie zvySovanie. Uvedena prognoza tazby dreva
sa uvadza v tabulke 5 (kapitola 5.1.5) v rozpati optimistického (prvé ¢islo intervalu) a realistického
(druhé ¢islo intervalu) variantu.

Pokles tazby dreva sa o¢akava v obdobi po roku 2040. K jej vyraznejSiemu zniZeniu dojde z dévodu
sucasného nedostato¢ného zastupenia lesnych porastov s vekom do 50 rokov. Vyslednd mieru znize-
nia, ale aj budtce vekové zloZenie lesov, ovplyvnia najma skuto¢ny rozsah ndhodnej tazby a spdsob
regulacie tazby dreva v obdobi zvySenych tazbovych moznosti.

Zdsady a opatrenia na zabezpecenie efektivnej primdrnej produkcie drevnej suroviny

® Potreba dreva sa bude neustale zvySovat, preto okrem racionalneho vyuZzitia existujuceho vyssie-
ho potencialu tazby dreva v nadchéadzajucich desatrociach, treba rozsirovat dalSie sposoby zvyso-
vania jeho produkcie. Mozno to zabezpecit najmi vypracovanim a uplatnenim zodpovedajtcich
hospodarskoupravnickych, pestovnych, ochrannych, technologickych a ekonomickych opatreni,
ale aj lep$im, efektivnej$im zhodnocovanim drevnej suroviny a dosiahnutim optimalnej Struktary
sortimentov. Medzi takéto opatrenia patria najma:

e Zalesniovanie pod nevhodnych na polnohospodarske tucely. Treba najma dokoncit zalestiovanie
polnohospodarsky nevhodnych pozemkov kategdrie N a nevyuzivanych pozemkov porastenych
stromami (tzv. biele plochy). Koncep¢ne a postupne v zmysle aktualizovanej polnohospodarskej
politiky Statu by sa mali zalesniovat pozemky s najhorsimi travnatymi porastmi. Po zohladneni
viacerych kritérii (vyuZzivania funkcii lesov, ekologickej stability izemia, ekonomickej a finan¢-
nej vynosovosti) mozno v dalekom cieli ratat so zalesnenim 250 tisic ha takejto pody. Za tcelom
stanovenia realneho ciela, spdsobu a harmonogramu realizacie opatrenia treba vypracovat novy
Program zalesriovania pdd nevhodnych na polnohospoddrsku vyrobu.

e Zakladanie priemyselnych plantazi (intenzivnych porastov) na rychlejsiu produkciu kvalitného
dreva z atraktivnych drevin na priemyselné spracovanie, alebo na produkciu drevnej Stiepky na
energetické ucely. V produkénych podmienkach Slovenska je vhodné zakladat tieto druhy poras-
tov: priemyselné plantaze smreka a duglasky, intenzivne porasty topolov a vfb, intenzivne porasty
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s okrasnou texturou dreva. Ovela viac ako dnes sa na tieto ucely bude vyuZzivat Slachteny materi-
al.

® Vykonavanie odévodnenych premien a prevodov maloproduktivnych lesov. Natento t¢el savypra-
cuju nové zdsady rekonstrukcie a kritérid klasifikdcie mdloproduktivnych lesov, pri¢om sa zohladnia
zmenené ekologické, spolo¢enské a ekonomické podmienky hospodarenia.

e Sirsie vyuzitie biomasy stromov vo vhodnych podmienkach (je predmetom priority 12).

® Vypracovanie hospodarskoupravnickych opatreni na zvySovanie prirastku vo vézbe na diferen-
cované uplatiiovanie rubnych a obnovnych doéb, hospodarskych spdsobov, tazbovo-obnovnych
postupov, metdd vychovy, zastipenia drevin a pod., pri zohladneni zmenenych ekologickych
a ekonomickych podmienok hospodarenia v lesoch.

® Zabezpeci sa vyskumné rieSenie problematiky stanovenia rubnej zrelosti hlavnych drevin, rub-
nych vekov a rubnych dob, z dovodu zastarania doposial pouzivanych postupov a pomdcok (vy-
znamné zmeny spoloc¢ensko-ekonomickych podmienok, technickych a technologickych paramet-
rov).

® Priuplatiovanirubnych dob a ur¢ovani rubného veku porastov treba klast vacsi doraz na konkrét-
ne porastové pomery. Treba urychlovat hlavne obnovu neplnohodnotnych maloproduktivnych
hospodarskych lesov. Z hladiska ochrany lesov znizovat rubny vek tam, kde agresivita Skodlivych
Cinitelov je ovela vicsia, nez odolnost lesnych porastov a ziadnymi opatreniami nemozno zabranit
ich pred¢asnému rozpadu alebo zaniku.

* Vspolupraci s MZP SR sa na nevyhnutnt mieru zniZia negativne dosahy zakona o ochrane pri-
rody a krajiny na vyuZitie potenciélu a speniaZenie vyprodukovaného dreva (zakazy a obmedze-
nia tazby dreva, predlZovanie rubnych dob a z toho vyplyvajice zniZovanie jeho kvality — hniloba
a zvySovanie rozsahu ndhodnych taZieb).

Ciel: Zabezpecenie trvalej a vyrovnanej produkcie dreva

Plnenie uvedenej podmienky na Slovensku by mali garantovat moderné lesnicko-politické do-
kumenty vypracované v rokoch 2006 — 2008, v§eobecne zavazné pravne predpisy na tseku lesného
hospodarstva, obhospodarovanie vsetkych lesov na tizemi Slovenska podla platnych lesnych hospo-
darskych planov, ako aj zvySujuca sa vymera certifikovanych lesov, ktora v roku 2007 dosiahla podiel
68,5 % (60 % podla schémy PEFC a 8,5 % podla schémy FSC).

Predpokladom trvalosti a vyrovnanosti produkcie dreva, ale aj plnenia dalSich funkcii je rovno-
merné zastupenie vymery lesov vo vSetkych vekovych stupiioch. Ako sa uz uviedlo, su¢asné vekové
zlozenie lesov na Slovensku je nerovnomerné (obrazok 2). Je sice zarukou zvySovania produkcie dreva
v nadchadzajicich desatrociach, ale z hladiska celého produkéného cyklu dochéadza k striedaniu ob-
dobi s vy$8imi a niz§imi tazbovymi moznostami.

Aby sa predchadzalo takymto ruSivym vplyvom v trvalom a vyrovnanom plneni drevoproduké-
nej, ale v nadvéznosti na fiu i dal$ich socialnych a ekologickych funkcif lesov, treba realizovat t¢inné
opatrenia zamerané na postupné pribliZovanie aktudlneho vekového zloZenia lesov k normdlnemu. Jeho
vyvoj bude zavisiet od optimalneho rozloZenia obnovy lesa do jednotlivych rokov a desatro¢i, uplatno-
vanych rubnych déb, obnovnych dob, spésobov hospodarenia, ako aj od rozsahu a vekovej Struktary
nahodnych tazieb. Z dovodu pdsobenia skodlivych ¢initelov a inych faktorov Gplné stotoZnenie sku-
to¢ného vekového zloZenia s normalnym prakticky nemozno dosiahnut.

Na plnenie uvedenej ulohy treba predovSetkym zabezpecit systematické objektivne sledovanie
stavu a vyvoja zdkladnych produkcnych ukazovatelov a cielavedomil reguldciu tazby dreva. Sucasna
prax velmi zaostava za moznostami, ktoré pontika metodicky aparat matematického modelovania
a vypoctovej techniky. Nevyuziva sa aktualne metodické, datové a technické vybavenie, umoziujiuce
rozsiahle alternativne rieSenia tejto problematiky. TaktieZ platné vSeobecne zavazné pravne predpisy
podporuju skor tradi¢né, ¢asto zastarané a prakticky neupotrebitelné postupy tazbovej tpravy lesov,
na ukor podpory modernych met6d. Uplatiiovanim navrhovanych postupov regulacie bude mozné
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v pripadoch vyskytu kalamitnych situécii velkého rozsahu rychlo reagovat na zmenené podmienky,
vypracovat alternativne rieSenia a na ich zaklade prijimat operativne rozhodnutia. Umozni sa tiez mo-
delovanie dopadov uplatriovania roznych rubnych dob na vekové zloZenie lesov.

Aktualnou alohou je tiez pripravit viddny ndvrh politiky verejného obstardvania dreva a vyrobkov
z dreva, ktory bude doleZitym néstrojom na podporu ochrany Zivotného prostredia, trvalo udrZatelné-
ho hospodarenia v lesoch a vyuZivania drevnej suroviny.

Ciel: ZvySenie objemu a zlepSenie Struktiry dodavok sortimentov dreva
Velmi doélezitym lesnickym cielom je zlepSovat zhodnotenie vytazeného dreva ddslednou sorti-
mentaciou, ¢im sa zlepsi jeho obchodovatelnost a dosiahne sa vyssi zisk producentov i spracovatelov
dreva. Na objem a zloZenie dodavok sortimentov dreva bude vplyvat niekolko faktorov, medzi ktoré
patria najma:
* vyska tazby dreva — pomer obnovnych a vychovnych tazieb, objem nahodnych tazieb a podiel ih-
licnatého a listnatého dreva,
® doméce kapacity a sekundarne kapacity okolitych krajin na spracovanie dreva,
® dopyt a ponuka sortimentov dreva na svetovych a domécich trhoch,
* vyvoj domacej ekonomiky a kiipyschopnost obyvatelstva,
® ceny energie a potreba dreva na energetické ucely,
* vyvoj globalnej ekonomiky, energetické, finanéné, hospodarske a iné svetové krizy.

Progndza dodavok sortimentov dreva sa odvodila z jeho predpokladanej tazby zniZenej o manipu-
la¢né straty, zvySky po tazbe a odpad, ktoré predstavuju priblizne 5 %. S ohladom na vyvoj tazbovych
moznosti sa predpoklada narast ro¢nych dodavok gulatiny (surového dreva) zo 7,6 mil. m* na takmer
8,4 mil. m3 v roku 2025. K zvyseniu dojde najmé z dovodu narastu dodavok listnatej gulatiny z pribliz-
ne 3,3 mil. m? na vyse 3,9 mil. m3.

Zabezpecenie lepSieho zhodnocovania vytazeného dreva mozno dosiahnut najmé zvySovanim
produkcie piliarskej a dyharenskej gulatiny a v rdmci nej zvySovanim podielu dyharenskych sorti-
mentov, t. j. dreva predavaného za najvys$Siu cenu. Realizaciu tychto zamerov by podporilo rozsirenie
domacich spracovatelskych kapacit pre najcennejSie sortimenty I. a II. kvalitativnej triedy a zmena
technoldgii drevospracujuceho priemyslu vo vyuzivani tenSieho dreva na piliarsky sortiment. Tymto
by sa dosiahlo Ziaduce vy$Sie zhodnotenie dreva vo finalnych produktoch. Pokial nedo6jde k rozsire-
niu spracovatelskych kapacit pre najcennejsie sortimenty I. a II. kvalitativnej triedy bude treba hladat
moznosti ich umiestnenia na trhoch v zahranici. Objem dodavok piliarskej a dyharenskej gulatiny by
sa mal zvysit z necelych 4,1 mil. m* na 4,3 mil. m® v roku 2025.

Predpoklada sa, Ze dodavky vlakninového dreva sa budu do roku 2025 zvySovat iba v dosledku
vyssich tazieb, a to z 2,9 mil. m® na 3,2 mil. m®. Zvysi sa najmé objem listnatej vlakniny. Percentualne
zostanu dodavky tohto sortimentu na priblizne rovnakej urovni pocas celého obdobia. V celuldzo-pa-
pierenskom priemysle sa spracuje 2,2 — 2,4 mil. m?® vlakninového dreva. ZvySok sa vyuzije na dre-
votrieskové dosky, ktoré su vyznamnym prvkom pri vyrobe nabytku a pri konStrukcii drevostavieb na
ich baze.

Postupne sa bude znizovat produkcia ostatnej priemyselnej gulatiny, ktoru tvoria zrde, Ztdky, stipy
a banské vyrezy. Sposobi to najma vyuzivanie modernejsich technoldgii a inovacie v stavebnictve, te-
lekomunikaciach a atlm banskej ¢innosti.

V désledku ¢oraz SirSicho vyuzivania ti¢innych nastrojov na zmiernovanie negativnych dopadov
klimatickej zmeny a diverzifikacie energetickych zdrojov sa predpoklada postupny narast produkcie
energetického dreva. Dodavky hrubiny palivového dreva sa budu zvySovat len v dosledku zvySenych
tazieb a ich podiel na celkovych dodavkach sa mierne znizi. O¢akava sa v§ak narast produkcie lesnych
Stiepok na energetické vyuzitie z nehrabia spracovavaného dreva, ¢im ddjde tiez k znizeniu objemu
odpadu a zvyskov po tazbe.
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Predpokladané hodnoty vysky dodavok sortimentov dreva sa mozu v jednotlivych obdobiach lisit
v rozpati 20 — 30 %. K znizovaniu méze dojst vplyvom hospodarskych, energetickych a finan¢nych
kriz. Naopak k zmene ich objemu v plusovych hodnotach dojde v pripade vyskytu velkych prirodnych
katastrof. Taktiez v pripade vyrazného ekonomického rastu mozno predpokladat zvySeny dopyt po
dreve.

V dovoze gulatiny a paliva sa predpokladé postupny narast, av§ak s ohladom na produkciu dreva
na Slovensku a realne moznosti ziskania dreva v zahranici, uvaZuje sa s hornou hranicou dovozu dreva
na drovni okolo 0,5 — 0,6 mil. m?.

TaktieZ vo vyvoze dreva sa predpoklada jeho zniZovanie, a to zo stc¢asnych 1,5 mil. m? na priblizne
0,3 mil. m® do roku 2025. Znizovanie vyvozu dreva ovplyvni najma zlep§ovanie kapacitnych moznos-
ti domaceho drevospracujuceho priemyslu, jeho dobudovanie predovsetkym pre oblast spracovania
najkvalitnejSieho dreva, zlepSovanie odberatelsko-dodavatelskych vztahov, orientacia na zvySovanie
zamestnanosti a pridanej hodnoty vo vyrobkoch z dreva. Vyvoz dreva sa uskuto¢ni najma v pripadoch
predaja sortimentov dreva s nizkym dopytom na domacich trhoch, nedostato¢nych domacich kapacit
na ich spracovanie, resp. v pripade zlyhania doméceho trhu.

Predpoklada sa postupné zosuladenie velkosti a Struktury kapacit drevospracujuceho priemyslu
so sortimentovou Struktirou dreva tazeného v SR. Potrebna je postupna eliminécia exportu dreva
avyrovnanim doma4cich a zahrani¢nych cien jednotlivych sortimentov sa predpoklada vyrazné zniZe-
nie podielu zamenitelnych sortimentov (piliarska gulatina, vlaknina, palivové drevo).

6.10 Priorita 9 Zvysit dlhodobi konkurencieschopnost a ekonomicki
zivotaschopnost multifunkéného lesnictva

Stratégia zabezpecovania dlhodobej konkurencieschopnosti a ekonomickej Zivotaschopnosti
multifunkéného lesnictva predstavuje zakladnt alternativu riadenia ¢innosti lesnictva, ktord umozni
trvalt udrzatelnost efektivneho vyuzivania a obhospodarovania lesov.

Konkurencieschopnost a ekonomicka zivotaschopnost multifunkéného lesnictva je integralom
vyrobnej i nevyrobnej ¢innosti lesnictva. Vytvara a podmieniuje ju agregovany ucinok endogénnych
a exogénnych faktorov lesného hospodarstva a lesnictva, ktorych stratégia sa spracovala samostatne
za jednotlivé priority v ramci strategickych cielov 1 - 5.

Podstatou rozvoja konkurencieschopnosti je najma stratégia priorit strategického ciela 4 a priority
17. Neoddelitelnt podpornua funkciu maju tiez stratégie priorit ostatnych strategickych cielov. Kon-
kurencieschopnost a ekonomicka zivotaschopnost multifunkéného lesnictva je v podstate ochrannou
zndmkou optimalneho a efektivneho vyuzivania potencialu lesnych ekosystémov, vyjadreného prirod-
nymi, ludskymi a kapitalovymi zdrojmi tohto sektora.

Dosahovanie dlhodobej konkurencieschopnosti musi byt zakladnym zdmerom stratégie lesnictva,
ktora spociva na troch zakladnych komponentoch vyrobného procesu; zdrojoch, aktivitdch a vystu-
poch:

® Zdrojmi ekonomiky lesnictva su tri zakladné vyrobné faktory; prirodny zdroj — lesné ekosysté-
my, ludsky zdroj — fyzicka a duSevna praca a ¢innost a kapitdlovy zdroj — stavby, stroje, zariadenia
a know-how.

® Obsahom aktivit je ¢innost zabezpecovana predovSetkym podnikatelskou zlozkou lesnictva,
lesnym hospodarstvom, ktora realizuje lesnl vyrobu, obchod a marketing lesnych produktov
a sluzieb (tovarov); dalej st to ¢innosti, ktoré participuju na zabezpecovani trvalo udrzatelného
rozvojalesného hospodarstva realizované lesnickou politikou, vedou a vyskumom, hospodarskou
Upravou lesov, Statnou spravou lesného hospodarstva, §kolstvom, kultirou a historiou, pracou
s verejnostou, poradenstvom, stavovskymi a spolo¢enskymi organizaciami a zdruZeniami.
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*  Vystupmi lesnictva st komer¢né (trhové) a nekomercné (verejnoprospesné) uzitky lesnej vyroby
lesného hospodérstva a lesnych ekosystémov vo forme produktov a sluzieb.

Ciel: ZvysSovanie konkurencieschopnosti lesnictva vyuzZivanim zakladnych vyrobnych faktorov
Podstatou konkurencieschopnosti je schoppost’ zabezpecCovat vyrobky a sluzby vysokej kvality

s vysokym podielom pridanej hodnoty, ktoré splnaju vsetky kritéria rasticeho dopytu spotrebitelov

na domécich a medzinarodnych trhoch. Zabezpecovanie trvalého zvySovania konkurencieschopnosti

v lesnictve, t. j. v priestore, v ktorom okrem iného pdsobia aj prirodné zakonitosti, bude mozné predo-

vSetkym:

¢ uplatiiovanim optimalnych riadiacich postupov,

¢ uplatiovanim Sirokej Skaly inovécii,

® rozvojom vyskumu a vyvoja,

® generovanim novych odbytovych trhov pre nové a inovované lesnicke tovary a sluzby,

* zlepSovanim stavu a vyvoja Zivotného prostredia vo vidieckej i urbanizovanej krajine.

Strategickym zdmerom konkurencieschopnosti lesnictva je teda schopnost poskytovat hmotné
anehmotné produkty a GZitky vysokej kvality a primeranej ceny pre uspokojovanie domaceho a zahra-
ni¢ného dopytu v podmienkach uplatiiovania multifunkéného lesnictva a finan¢nej sebestacnosti.

Trvalé a primerané zvySovanie konkurencieschopnosti, Zivotaschopnosti a tiez ekonomicke;j sta-
bility treba zabezpecit pri rovnovaznom vyuzivani funkcii lesov. Udrzanie dostato¢nej irovne samo-
financovania podnikatelskej ¢asti lesnictva predpoklada Gplnu tthradu nakladov z trzieb ziskanych za
realizované hmotné a nehmotné produkty a sluzby — vystupy lesnickych ¢innosti, ktoré sa vyproduko-
vali na zaklade dopytu konkrétnych osob alebo spolo¢nosti.

Jednym zo zakladnych a dlhodobych pilierov konkurencieschopnostilesného hospodarstva, v si-
lade s lesnickou stratégiou EU, je Grove kvantitativnej a kvalitativnej stranky potencialu prirodného
zdroja. Od jeho velkosti a kvality hospodarenia v lesoch zavisi objem a kvalita produkcie dreva, ne-
drevnych produktov a Gzitkov ostatnych verejnoprospesnych funkcii lesa.

Vymera lesov na Slovensku sa dlhodobo zvySuje. Od roku 1920 sa vymera lesnych pozemkov zvy-
Sila az 0 16,5 %. Toto sa prejavilo v hodnote lesnych pozemkov a lesnych porastov, ktorych tradna tr-
hova hodnota s ohladom na kvalitativne a kvantitativne faktory drevoprodukénej funkcie v roku 2007
dosiahla 10,3 mld. € a v porovnani s rokom 1990 (8,4 mld. €) sa zvysila 0 22,6 %.

V stlade s aktualizovanou polnohospodarskou politikou mozno ratat v dlhodobejSom horizonte
stratégie (po roku 2020) so zalesniovanim nevhodnych polnohospodarskych pozemkov s vymerou
okolo 3 tisic ha ro¢ne. Pri dalSom zvySovani vymery lesa zalesniovanim polnohospodarskych pozem-
kov zohr4 dolezitu tlohu, okrem fenoménu klimatickej zmeny, rozvoj extenzivneho ekologického pol-
nohospodarstva a vidieka. Bude pravidlom, Ze pri rozhodovani o zmene druhu vyuZivania pozemkov
sabude postupovat podla modelov optimalizacie poskytovanej hodnoty Gzitkov, v zavislosti na jednot-
livych druhoch vyuZivania.

Nizsia troven trhovej ceny lesného majetku (z dévodu nizkej trovne dopytu) a obmedzenie preda-
jalesov zahrani¢nym zaujemcom na uréité obdobie od vstupu do EU bude predstavovat pre konkuren-
cieschopnost lesného hospodarstva systémovt vyhodu na obdobie eSte okolo 20 rokov.

Kapitdl ako dalsi zakladny vyrobny faktor lesnej vyroby zahriuje lesné stavby, stroje a technolo-
gické zariadenia a predstavuje dolezita oblast pre inovacie vyrobného procesu. Okrem zakladného
kapitalového vybavenia hmotnych investicii ho tvoria aj nehmotné investicie a dlhodobé investicie do
hospodarenia na lesnych pozemkoch (naklady pestovnej ¢innosti).

Sucasna zostatkova hodnota stavebnych a strojovych investicii v beznych cenach je priblizne
315 mil. €, z toho hodnota budov a stavieb je 256 mil. € a strojov a zariadeni 59 mil. €. V porovnani
srokom 1990 sa celkova zostatkova hodnota kapitalu znizila na troven 58,5 %, t.j. 0 41,5 %. Hodnota
budov a stavieb sa znizila 0 38,3 % a strojov a zariadeni 0 52,1 %.
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V procese dobiehania technologickej, hospodarskej a zivotnej tirovne vyspelych krajin bude treba
vyznamne zvy$it produktivitu prace i efektivnost lesnej vyroby. V zna¢nej miere sa bude na tom podie-
lat aj skvalitnenie kapitalového vybavenia v oblasti liniovych stavieb (lesnych ciest), ale i lesnych stro-
jov a zariadeni. Po roku 2030 by sa vybavenie lesnictva strojovym kapitalom malo priblizit Grovni vy-
spelych krajin, samozrejme vo variante zodpovedajucom podmienkam Slovenska. V trhovych cenach
tuzemského a zahrani¢ného strojového kapitalu a zariadeni nie st uz v si¢asnosti podstatné rozdiely.
Pri vybavovani lesnej vyroby strojovym kapitalom by sa preto mal klast doraz na jeho kvalitu a stupen
zvySovania produktivity prace. Lesnictvo SR m4 este stale urcitti vyhodu pri nadobtdani stavebnych
investicii v nizkej cene prace.

Vyrobny faktor prace (ludsky zdroj), v jeho fyzickej i dusevnej alternative, zahriiuje pracovnikov
pracovného a riadiaceho procesu, ktori zabezpecuju lesnt vyrobu. Kvantitativna stranka tohto fakto-
ra sa bude musiet v obdobi strednodobého strategického horizontu (do 2020 — 2030) eSte vyznamne
znizit, v dosledku skvalitniovania faktora kapitalu a potreby zvySovania produktivity prace v procese
vyrovnavania ceny prace na uroven vyspelych Statov. S ohladom na to, Ze Groven ceny prace v lesnictve
Slovenska je este 3 — 3,5-krat niz8ia ako v povodnych ¢lenskych §tatoch EU, bude tento vyrobny faktor
predstavovat z pohladu konkurencieschopnosti systémovt vyhodu eSte pocas nasledujacich 10 — 15
rokov. Toto sa prejavi v docasnej tolerancii vy$Sej zamestnanosti a vy$Sej spotrebe ¢asu prace na mer-
nu jednotku vykonov lesnej vyroby i na jednotku vymery lesa.

Podla vysledkov progndzy sa v lesnom hospodarstve predpokladé zniZenie poctu pracovnikov
z priblizne 23,3 tis. v roku 2007 na necelych 21 tis. v roku 2025 a pocet zamestnancov z priblizne
12 tis. na 10,8 tis. Do roku 2025 by sa mali zvySit osobné naklady v beznych cenach na aroven takmer
295 mil. €, ¢o je priblizne 2,3-n4sobok v porovnani s rokom 2007 (129 mil. €). Mzdové naklady by sa
mali zvySit tieZ priblizne 2,3-krat — zo sti¢asnych 93 mil. € na takmer 219 mil. €.

Ciel: Zvysovanie ekonomickej efektivnosti optimalizaciou riadiacich, marketingovych a ino-
vacnych postupov

Podnikatelska ¢ast lesného hospodarstva ziskava okolo 80 % svojich trzieb z predaja dreva. Dlho-
dobo sa zvySujuca vymera lesov a zasob dreva na pni, ako aj ich prognoéza, vytvaraju predpoklady na
zvySovanie tazbovych moznosti v najbliz§ich desatroc¢iach. Uplatiovanim jemnejsich a ekologickych
tazbovo-obnovnych postupov sa zvySuje podiel prirodzenej obnovy lesa, ¢im by sa postupne mala
zvy$ovat aj biologicka rozmanitost a stabilita lesnych ekosystémov. Sirsie uplatiiovanie ekologickych
a socidlnych funkcii lesov sa naopak negativne prejavuje na ekonomike lesného hospodarstva z do-
vodu absencie finan¢nych nahrad a platieb za vznikajicu ujmu, resp. poskytované verejnoprospesné
sluzby.

Aktualny stav a predpokladany vyvoj (progndza) vystupov lesnictva vo forme trzieb za drevo podla
realistickej alternativy prognozy vyvoja cien pri realistickej progndze tazby dreva sa uvadzaja v tabul-
ke 42 a ostatnych produktov (lesné plody, huby, lie¢ivé rastliny, ostatné rastlinné produkty, zverina,
trofeje, viano¢né stromceky, dekorativne rastliny a pod.) v tabulke 45, kapitola 5.9 — Konkurencie-
schopnost lesnych produktov a sluzieb.

Zvysenie trzieb za ostatné produkty produkénej funkcie a sluzby vlastnikov a obhospodarovatelov
lesa bude mozné zabezpecit najmi skvalitnenim vyrobno-obchodného marketingu a véacsej organi-
zacnej zaangazovanosti na vyuzivani ich disponibilnych zdrojov.

V ramci zvySovania ekonomickej efektivnosti by sa mali realizovat u¢inné opatrenia v oblasti inter-
nalizacie Sirokej Skaly uzitkov funkcii lesa zaradovanych v sti¢asnosti do kategorie externalit vyrobné-
ho procesu tovaru, charakteru produktov a sluzieb. Na jednej strane pdjde o zistenie a kvantifikaciu
urcitych objemov tychto uZitkov vyuzivanych v podobe externalit inymi rezortmi a pripisanie ich na
ucet lesnictva. Na druhej strane by malo ist o ich internalizaciu, s vyuzitim procesu aplikovaného vy-
skumu, vyvoja a inovacii a mobilizaciou nastrojov zodpovedajucej irovne marketingu. Hodnota inter-
nalit a potenciélu externalit mimoprodukénych (verejnoprospesnych) funkcii lesa a predpokladanej
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urovne ich internalizacie v odvetvi lesného hospodarstva a inych odvetviach podla realistickej alterna-
tivy prognozy vyvoja cien je uvedena v tabulke 56.

Ciel: Zdokonalovanie a aktualizacia nastrojov lesnickej politiky a ekonomiky

Bude potrebné identifikovat faktory, sprievodné priznaky a podmienky moznych rizik konkuren-
cieschopnosti a navrhnut relevantné spdsoby ich elimindcie. TaktieZ bude treba navrhnut a zdovodnit
modely ekonomickej Zivotaschopnosti lesnych podnikov, v réznych prirodno-vyrobnych podmien-
kach a moznych situéciach vyvoja hospodarstva Statu. Realny stav a progn6zu vyvoja kvality konku-
rencieschopnosti lesnictva mozno v sucasnosti vyjadrit predbezne ad hoc navrhnutymi Specifickymi
intenzitnymi ukazovatelmi (pozri tabulka 39, kapitola 5.9). Zakladny priestor pre konkurencieschop-
nost vytvaraju ekonomické a legislativne nastroje. Ich sucasny stav a oakavany strategicky vyvoj s po-
zitivnym vplyvom na troven konkurencieschopnosti mozno ramcovo sformulovat takto:

Ceny zakladnych vyrobnych faktorov a komercénych produktov a sluzieb, okrem prirodnych zdro-
jov lesnej vyroby, sa vytvaraju v prostredi dopytu a ponuky. Pre ceny prirodného vyrobného faktora sa
uplatnuju vSeobecné hodnoty podla vyhlasky MS SR ¢. 492/2004 Z. z. a sadzby pre stanovenie hod-
noty efektov mimoprodukénych funkcii lesa podla zakona o lesoch ¢. 326/2005. Ide v podstate o ori-
entacnu trhovu cenu, ktora akceptuje formalne faktory ponuky a dopytu, na trhu s nehnutelnostami,
resp. pri stanoveni ujmy alebo Skody na lesnom majetku.

Postupne mozno o¢akavat zavedenie Grovne realnych trhovych cien, najmé po uplynuti prechod-
ného obdobia pre cudzincov.

Dariovy systém je, s vynimkou dani z nehnutelnosti, vysledkom komplexnej danovej reformy zo
zaciatku tohto storo¢ia. PovaZuje sa za jeden z najprogresivnejSich v Eurdpe. Jeho prakticka realizécia
prispela k nasmu ¢lenstvu v EU a dobrému sti¢asnému stavu nasej ekonomiky, ako aj nadchadzajuce-
mu zacleneniu SR do menovej Gnie od roku 2009. Najvacsi podiel na odvedenych daniach v lesnom
hospodarstve ma dan z pridanej hodnoty, okolo 60 %, potom nasleduje dan z prijmov (hrubého zisku)
préavnickych i fyzickych osob, vratane dane z miezd okolo 25 %, dan z nehnutelnosti okolo 10 % a zvy-
Sok, priblizne 5 % tvoria ostatné dane.

Relevantné tivahy o zniZeni jednotnej sadzby dane na troven 16 % by pravdepodobne pozitivne
prispeli k rozvoju konkurencieschopnosti lesného hospodarstva i lesnictva ako celku.

Uverovd politika podnikatelskych subjektov lesnictva, predovsetkym v §tatnom sektore, je vel-
mi zdrzanliva. Zadizenost organizacii Statnych lesov je minimalna. Dlhodobo sa pohybuje v rozpiti
2 —4 %.V zaciatkoch konStituovania nestatnych lesov bola zadlZenost vysoko nad mieru inosnosti.
V sti¢asnosti sa aj tu hodnota ustalila v priemere do 2 %.

S ohladom na dlhodoby charakter kapitalovych vkladov do obhospodarovania lesov a nizku mieru
vynosu, o¢akava sa, ze konzervativny pristup k iverom pretrva v lesnictve aj do budticnosti. Vynimkou
budu iba projekty s kratkou dobou realizacie a dostatoénym zhodnotenim investicii.

Odvody st ekonomickym nastrojom, ktory predstavuje urcitd bariéru pre neodévodnené trvalé
alebo doc¢asné vynatie lesnych pozemkov na nelesnicke, sikromné alebo verejné ti¢ely. Maju zabranit
zaberom lesnych pozemkov na ucely a zabezpecit zachovanie, zveladovanie a ochranu lesov, ako zloz-
ky zivotného prostredia a prirodného bohatstva krajiny na plnenie ich funkcii. Pokuty a sankcie maju
usmernovaci a vychovny charakter na dodrziavania ustanoveni lesnickej legislativy. Odvody, pokuty
ani sankcie zasadnejsie neovplyvnia konkurencieschopnost lesnictva.

Na ndhradu Skody na lesnom majetku sa uplatnuja prislu§né vSeobecne zavazné pravne predpi-
sy a niektoré ustanovenia zakona o lesoch. V minulosti prevladajuci Skodlivy u¢inok imisii na lesné
porasty sa v poslednych rokov vyznamne zniZuje. Je to predovSetkym zlepSenim emisnej situacie, vy-
radovanim starych technolégii, trhovej ceny tepla a aktivneho procesu inovacii v priemysle. Avsak aj
doznievajuci u¢inok imisii spdsobuje na lesnych ekosystémoch skody, ktorych vyska sa ro¢ne odhadu-
je na priblizne 16,6 mil. €. V procese dokazovania sa v znaleckych posudkoch $tatneho a nestatneho
sektora vy¢isli ro¢na Skoda okolo 3,3 mil. €. Z kvantifikovanej §kody sa vymoZe v zloZitom procese vy-
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mahania iba okolo 20 %. V trende kvantifikovania a vymahania §kod treba nadalej pokracovat. Okrem
klasickej nahrady skody treba hladat aj iné rieSenia, napr. realizaciu napravnych opatreni povinnymi
osobami, platbami za UZitky verejnoprospesnych funkcii lesa, resp. vyuzitim primeranej ¢asti poplat-
kov a pokut za znecistovanie ovzdusia na uvedené ti¢ely. Najvacsi rozsah §kod na lesnych porastoch sa
v sucasnosti prestiva na dopady klimatickej zmeny.

Ndhrady za obmedzenie vlastnickych prdv, vyplyvajuce najma zo zakona o ochrane prirody a kraji-
ny, sa formalne realizuju. Reélne ziskané nahrady v§ak predstavuju iba nepatrnu Ciastku z vy¢islenej
majetkovej ujmy. Hlavnou pri¢inou jej neuhradzania je nedostatok finanénych zdrojov a zna¢na zlozZi-
tost preukazovania ujmy, ktora sa vyzaduje od vlastnikov lesnych pozemkov.

Cela problematika by sa mala rieSit efektivnejSie, €o treba zabezpecit v rdmci pripravovanej nove-
lizacie zdkona o ochrane prirody a krajiny, najma rozsirenim efektivnych ekonomickych néstrojov na-
hrady ujmy. Okrem finan¢nej ndhrady by sa mal uplatnit napr. vykup lesov, ich ndjom, objednavka na
zabezpecovanie prislus$nej prirodno-ochrannej funkcie, ako aj vhodné kombinacie tychto nastrojov.

Na zéaklade uvedeného mozno nadefinovat tieto zasady a opatrenia na zabezpecenie dlhodobej
konkurencieschopnosti a ekonomickej zZivotaschopnosti multifunkéného lesnictva:

¢ Skvalitiiovanie zakladnych komponentov vyrobného procesu: zdrojov, aktivit a vystupov a udrza-
telného systému ich obhospodarovania.

* Nazabezpecenie trvalej konkurencieschopnosti lesného hospodarstva treba uskuto¢novat opat-
renia na zvySovanie jeho ekonomickej efektivnosti, najma prostrednictvom udrZania a zlepSo-
vania prirodného potencialu, diverzifikaciou ¢innosti, restrukturalizaciou a rozvojom ludskych
zdrojov. Predpokladom konkurencieschopnosti a ekonomickej Zivotaschopnosti st najma vlastné
zdroje. AvSak na rieSenie dosledkov svetovej ekonomickej krizy, klimatickej zmeny a kalamit treba
vyuzit aj finanéné prostriedky z verejnych zdrojov (Statny rozpocet, EU).

e Zabezpecovanie principu ekologického hospodarenia vlesoch. V sulade s lesnickou stratégiou EU
je jednym z dlhodobych lesnickych pilierov konkurencieschopnosti lesnictva a zvySovania jeho
ekonomickej efektivnosti udrzanie a zlepSovanie kvality prirodného potencialu jeho ekologickym
obhospodarovanim a vyuzivanim racionalnych technologii.

® Vytvaranie podmienok pre rozvoj znalostnej ekonomiky a permanentné vyuZivanie novych in-
formécii. V rdmci inovAacii sa treba zamerat na rozvoj tych oblasti, ktoré podporia rast tvorivého
potencialu.

e Zabezpecenie vyskumu problematiky konkurencieschopnosti a ekonomickej Zivotaschopnosti,
¢oje predpokladom relevantnej inovacnej politiky v lesnictve a je v sulade i so znenim Lisabonskej
stratégie.

® Prehodnotenie sistavy chranenych tzemi; okrem jej prehodnotenia z hladiska prirodzenosti, za-
chovalosti a vzacnosti chranenych tzemi a druhov, treba ju zhodnotit tiez objektivizaciou cez od-
vodenie dopytu po Gzitkoch chranenych tzemi a stanovenim jej hodnoty pomocou preferencnych
i nepreferenénych metod.

® Zdokonalovat metédy kompenzacie ndhrad za obmedzenie a zamedzenie realizacie vlastnickych
prav, uplatiiovania ekonomickych nastrojov na podporu konkurencieschopnosti a rozvoja marke-
tingu uzitkov funkcii lesa. Zdokonalené metddy zavadzat do lesnickych a savisiacich v§eobecne
zavaznych pravnych predpisov.
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6.11 Priorita 10 Podporit vyskum a technologicky rozvoj na zlepSenie
konkurencieschopnosti odvetvia lesného hospodarstva

Podpora vyskumu a technologického rozvoja je zakladnym predpokladom na zlepSovanie konku-
rencieschopnosti odvetvia lesného hospodarstva. Lesnicka veda, vyskum a vyvoj predstavuja dolezitt
inova¢nu a tvoriva ¢innost, pri ktorej sa vyuzivaju objavy a poznatky viacerych zakladnych vednych
disciplin, najmé v oblasti Zivej prirody. Zakladny a aplikovany vyskum v lesnictve sa realizuje v zmysle
zakona o vede a technike. Jeho vedeckovyskumnu zakladiiu tvoria Narodné lesnicke centrum — Les-
nicky vyskumny Ustav Zvolen, Vyskumna stanica $tatnych lesov TANAP, Lesnicka fakulta Technic-
kej univerzity vo Zvolene a Ustav ekolégie lesa Slovenskej akadémie vied vo Zvolene. St¢asny stav
a postavenie vedy na Slovensku mozno opravnene oznacit ako recesiu, ktora reflektuje aj situaciu vo
vacsine biologicky orientovanych vednych disciplin v celom eurépskom priestore.

Hlavné problémy lesnickej vedy, vyskumu a vyvoja na Slovensku mozno formulovat nasledovne:
® Restrikcia vyskumu a vyvoja z dovodu trvalého nedostatku finan¢nych prostriedkov.
® Neexistencia $tatneho programu vedy a vyskumu so zameranim na lesnicky vyskum.

* Doterajsie pdsobenie APVV a jej neschopnost reagovat Specificky zameranymi vyzvami na aktu-
alne problémy v oblasti zivotného prostredia a lesnictva.

® Nerovnaké podmienky financovania v zmysle zakona o vede pre rezortny vyskum a ostatné zlozky
vedeckovyskumnej zakladne.

® Zaostavajuci rozvoj infrastruktury vedeckovyskumnych pracovisk.

® Nedostato¢né vyuzivanie zahrani¢nych finan¢nych zdrojov na vedu a vyskum.

® Doteraz nerealizovand integracia na narodnej urovni, t. j. chybajuci spolocny vyskumny
program a spolo¢né vedecko-vyskumna lesnicka stratégia (univerzity, SAV a rezortny vyskum).

® Slaba koordinovanost lesnickeho vyskumu s vyskumom v savisiacich odvetviach.

Zameranie a priority lesnickej vedy a vyskumu sa uz viackrat jasne sformulovali. ReSpektujt o¢a-
kavané trendy globalneho a regionalneho vyvoja a zaroven aj Specifika predpokladané na narodnej
urovni. Vychadzaju z taziskovych celoeurépskych lesnickych a ekologickych politickych aktivit (mi-
nisterské konferencie), ktoré definovali nasledovné taziskové tlohy:

* Adaptacialesov na globalnu klimatickt zmenu.
® Trvalo udrZatelné obhospodarovanie lesov, ako prirodného obnovitelného zdroja.
® Zachovanie a zveladenie biodiverzity.
® Plnenie socialnych funkcii lesov pre rozvoj vidieka.
¢ Ekonomicka zivotaschopnost trvalo udrzatelného obhospodarovania lesov.
® Funkcialesov v krajine.
® Lesy ako sucast chranenych uzemi a ochrany prirody.
Pre tato prioritu sa stanovili nasledovné ramcové ciele:
Ciel: Zdokonalovanie ekonomickych, legislativnych, inStitucionalnych a informaénych nastro-

jov na posilnenie lesnickeho vyskumu, technologického rozvoja, inovacii a rychlejsi pre-
nos ich vysledkov do praxe

Ciel: Zabezpecenie smerovania lesnickeho vyskumu na vedecko-technické projekty v ramci
Statneho programu vedy a vyskumu a medzinarodnych vyskumnych projektov v ramci 7.
ramcového programu EU pre vedu a vyskum

Vyznam tychto cielov je jednoznacny a na ich dosiahnutie by sa mali realizovat tieto opatrenia:
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Domaci vyskum podporovany z verejnych zdrojov musi kvalitou a zameranim zodpovedat aktu-
alnym eur6pskym a svetovym Standardom. Treba vytvorit podmienky, ktoré umoznia integraciu
kapacit. InStitucie zamerané na lesnicky vyskum sa musia zjednotit na podstatnych prioritach,
ktoré maju politickt aj spolocenskt podporu.

Lesnicke institucie a podporné skupiny by mali naformulovat spolo¢nu vedecko-vyskumn stra-
tégiu, prediskutovat ju a presadzovat vimplementaénych procesoch v ramci MS SR a MP SR. Len
tymto spésobom mozno vytvorit efektivny systém komunikécie s ministerstvami zodpovednymi
za riadenie vedy, ale aj za implementaciu jej vysledkov do praxe.

V ramci financovania vedy prostrednictvom operacného programu Vyskum a vyvoj a grantovych
agentur (APVV), treba jednoznacne definovat narodne dolezité oblasti vedy, vratane podohospo-
darstva a tieto prioritne financovat.

Na nérodnej tirovni zaéat realizovat Statny program vedy; presadit, aby jednou z jeho priorit bol aj
pddohospodarsky vyskum (takyto navrh sa uz MS SR predlozil).

Posilnit prepojenie medzi vyskumnymi a vzdelavacimi institaciami tak, aby sa urychlil a zefek-
tivnil prenos vysledkov vyskumu do praxe. Tomuto by malo napomdct zlepSenie informacnych
nastrojov, najmi vybudovat a prevadzkovat Centralny informaény portal pre vedu, techniku
a inovacie, ktory bude obsahovat informacie o vysledkoch lesnickeho vyskumu, technologického
rozvoja a inovacii pre potencialnych uzivatelov z praxe. Iba efektivna a ¢o najrychlejsia prezenta-
cia vysledkov aplikovaného vyskumu moze zabezpecit ich rychlejsi prenos do praxe.

Vypracovat jasny a zrozumitelny systém hodnotenia vyskumnych pracovisk na narodnej trovni,
s ohladom na ich zameranie (podiel zakladného, ¢i aplikovaného vyskumu, zabezpecovanie re-
aliza¢nych projektov a tloh) a vyznam pre spolo¢nost; tato tloha je nevyhnutna pre dalsi rozvoj
kvality vyskumu a vyvoja.

V ¢o najkratSej dobe zjednotit systém financovania vyskumu. Toto je doleZité opatrenie na vytvo-
renie rovnopravneho postavenia Statnych vedeckych institacii. Ako nevyhovujuci sa javi suc¢asny
model financovania, ked v rdmci §tatneho sektora maju institucionalne financovanie iba vysoké
Skoly a ustavy SAV, €o vytvara nerovnopravne postavenie pre rezortné vyskumné ustavy. Z dovo-
du nedostato¢ného financovania vedy, vyskumu a vyvoja moZno stale konStatovat zaostavanie za
lesnicky vyspelymi eurépskymi krajinami v oblasti technickej infrastrukttry. Tento stav pretrva-
va aj napriek ur¢itym modernizaciam v poslednych rokoch (najma v oblasti vypoctovej a merac-
skej techniky).

Na zlepSenie podmienok na zapajanie sa do medzinarodnej spoluprace treba vytvorit také financ-

né mechanizmy, ktoré umoznia prostrednictvom spolufinancovania medzinarodnych projektov
vyraznej$iu integraciu nasich pracovisk do eurépskeho vyskumného priestoru.

6.12 Priorita 11 Zhodnocovanie a marketing lesnych nedrevnych produktov

a sluzieh

Lesné hospodarstvo ma v porovnani s inymi sektormi viaceré osobitosti, najma tieto:

Lesy st suc¢asne vyrobnym prostriedkom aj Zivotnym prostredim, t. j. nachadzajt sa vo vyrobnej
sfére, ale aj mimo ne;j.

St prirodnym zdrojom a zdrojom uzitkovych hodnoét, ale aj najvyznamnejs$im prvkom prirodnej
Struktury a stability krajiny.

Lesné hospodarstvo patri do primarneho sektora vyroby, ale ma vyznamné poslanie aj v terciar-
nom sektore sluzieb.

Produkciou dreva a ostatnych obchodovanych vyrobkov a sluZieb sa zucastiiuje na tvorbe HDP,
ale zabezpecuje aj Siroky rozsah dalSich verejnoprospesnych sluzieb, ktoré sa ekonomicky nere-
alizuju.
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Uvedeny polyfunkény charakter a vyznam lesov pre spolo¢nost sa sice verbalne uznava, ale v ob-
jeme podpory, resp. ndhrady za poskytovanie trhovo nerealizovanych tovarov a sluzieb spolo¢nosti sa
to neprejavuje. Statna podpora lesného hospodarstva na vykony vo verejnom zaujme dosiahla v roku
2007 v porovnani s rokom 1990 v stalych cenach iba 5,6 %. Vo vyspelych §tatoch s porovnatelnym
lesnictvom (Cesko, Raktisko, Nemecko) je §tatna podpora niekolkonasobne vyssia. Nezohladniovanie
$pecifického charakteru lesného hospodarstva na Slovensku v zmenenych spolo¢ensko-ekonomic-
kych pomeroch spdsobuje, Ze jeho rozvoj v ostatnom obdobi zaostava.

Jednym z najvicsich aktualnych lesnickych problémov je nedostatocné ekonomické krytie spolo-
censkej objedndvky na zabezpecovanie neobchodovanych ekologickych a socidlnych funkcii, ktoré lesné
hospoddrstvo poskytuje spolocnosti. Problém suwvisi s nedostatocne rozvinutymi a spolo¢nostou neak-
ceptovanymi nastrojmi a mechanizmami na oceniovanie, kompenzaciu a obchodovanie s vyuZivanim
uvedenych funkcii. Ide o zvySené naklady, resp. majetkovi ujmu vlastnikov a obhospodarovatelov le-
sov najmai pri vykonavani opatreni v prospech:

® zachovania a zlepSovania biologickej rozmanitosti (druhovej, priestorovej a vekovej struktury le-
sov) v ramci ekologického a polyfunkéného obhospodarovania lesov,

® verejnoprospesnych funkcii (a obmedzeni) suvisiacich s ochranou prirody a krajiny,

® zachovavania a zlepSovania ekologickych funkcii (pddoochrannej, vodohospodarskej) ochran-
nych lesov,

® zachovania a zlepSovania kvality vody,
® rekrea¢ného a zdravotného vyuZivania lesov.

RieSenim tychto problémov sa v su¢asnosti uz zaoberaji najvyznamnejsie lesnicke globalne i ce-
loeurdpske procesy a organizacie. V Akénom plane EU pre lesy sa uvadza, Ze ,,Lesy plnia mnohé funk-
cie, ktoré sa nezohladnuju v cendch obchodovaného drevného a nedrevného tovaru. Preto treba stanovit
celkovu hodnotu lesov a ich funkcii a vytvorit a uplatiiovat ndstroje na kompenzdciu neobchodovanych
tovarov a sluzieb.“ V rezolucii V2 Ministerskej konferencie o ochrane lesov v Eur6pe konanej vo Vied-
ni v roku 2003 sa ministri zodpovedni za lesy dohodli, Ze ,, Treba sa zamerat na spolocné pristupy pri
praktickom oceriovani celého rozsahu nedrevnych tovarov a sluZieb a zlepSovat podmienky pre ich trhovi
realizdciu“. Zhodli sa na tom, ze ,,Ekonomickd Zivotaschopnost je kliicovym pilierom trvalo udrzatel-
ného obhospodarovania lesov a md rozhodujtici vyznam pre udrZanie a mnohostranny uzitok lesov pre
spolocnost*.

Tieto politické deklaracie a rozhodnutia sa uz konkrétne prejavili vo finanénom ramci EU na roky
2007 — 2013, ked v nariadeni o podpore rozvoja vidieka prostrednictvom Eurdpskeho fondu na roz-
voj vidieka sa umoznuju napriklad platby v ramci NATURA 2000 a lesnicko-environmentalne platby.
Pracovna skupina EHK OSN v roku 2006 vypracovala §tadiu: ,,Pravidla pre platby za ekosystémové
sluzby pri integrovanom manazmente vodnych zdrojov*. Dalej sa pri Stdlom lesnickom vybore Eu-
ropskej komisie vytvorila na roky 2007 — 2009 pracovna skupina pre hodnotenie a metddy kompenza-
cie nedrevnych lesnych produktov a sluZieb.

Stcasny podiel nedrevnych lesnych tovarov a sluzieb (vratane druhotnych nelesnickych sluzieb)
na celkovych trzbach a vynosoch lesného hospodarstva na Slovensku je priblizne 20 % a nemozno ho
povazovat za postacujuci. Hoci lesné hospodarstvo poskytuje spolo¢nosti Siroky rozsah rozmanitych
nedrevnych produktov a sluzieb, ich obhospodarovatelom sa za ne neposkytuje finan¢na nahrada.
Predpoklada sa ich bezplatné poskytovanie. Doposial sa iba v obmedzenej miere vytvorili a realizovali
patricné kompenza¢né mechanizmy. Patri medzi ne najma pravo na ndhradu za obmedzenie vlast-
nickych prav (§ 35 zakona o lesoch) a bezného obhospodarovania pozemkov v dosledku obmedze-
ni a opatreni vyplyvajucich zo zdkazov a inych podmienok ochrany prirody a krajiny (§ 61 zadkona
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov).

V sticasnosti mozno nadalej pozorovat celospolo¢ensku orientéciu k prioritnému zabezpecovaniu
ekologickych a socialnych funkcii a k prirode blizkemu obhospodarovaniu lesov. Predkladaja sa nové
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rozmanité poziadavky na lesy, bez vytvarania patri¢nych kompenza¢nych mechanizmov. Dochéadza
ku konfliktom medzi ¢zv. ekologickymi pozZiadavkami a ekonomikou z dovodu rozdielnych nazorov na
rozsah a sposoby vyuzivania lesov.

Podla navrhu vizie rozvoja funkcii lesov na Slovensku (Moravcik — CaBoun — Tutka, 2007) je jej
cielom funkéne vyvazené obhospodarovanie lesov, ktoré zachovava alebo zlepSuje funkény poten-
cial v celom jeho rozsahu. Vychadza sa pritom z predpokladu, Ze ekologicky stabilny zdravy les ma
prirodzenu schopnost plnit cely rozsah funkcii s minimalnymi dodatkovymi vkladmi. Zdo6raziuje sa
vyznam produkénej funkceie lesa, ako piliera ekonomickej Zivotaschopnosti lesnictva. Sti¢asne by sa
mali vytvarat podmienky na zlepSenie adresnosti spolocenskej objednavky na netrhové funkcie lesa,
s cielom jej zredlnenia a ekonomického pokrytia objednavatelom, podla z4sady: ten kto objednava
—plati.

Na zéaklade tychto konS$tatovani sa v oblasti zhodnocovania a marketingu lesnych nedrevnych pro-
duktov a sluZieb treba zamerat najmi na tieto ciele:

Ciel: Implementacia metod identifikacie, kvantifikacie a hodnotenia nedrevnych produktov
asluzieb

Problematika kvantifikacie a oceniovania funkcii lesov sa na Slovensku riesila najmé v 70 — 80-tych
rokoch minulého storocia v podmienkach planované hospodarstva. V obdobi 90-tych rokov sa vypra-
covali aj zjednodusené metodické postupy odvodenia cien verejnoprospes$nych (mimoprodukénych)
funkcii lesa.

V sticasnom obdobi v zmenenych ekonomickych podmienkach existuji nové poznatky a metody,
ktoré treba zohladnit. Ide najma o preferenéné metddy hodnotenia netrhovych funkciilesa; stanovenie
potencialnej, efektivnej a skutocnej produkcie ostatnych uzitkov funkcii lesa; objektivizovanie ¢iastky
nakladov na zabezpecenie relevantného dopytu uzitkov funkcii lesa a kvantifikacia §kod a ujmy, ku
ktorym dochadza pri naru$eni ich potencialu a celého radu aktivit suvisiacich s realizaciou vlastnic-
kych prav a presadzovanim zaujmov §tatu. V ramci dalSieho zdokonalovania hodnotového ocenenia
funkcii lesa bude potrebné:

® Vypracovat navrh metdd identifikacie a kvantifikacie nedrevnych lesnych produktov a sluzieb
s vyuzitim najnov$ich poznatkov o funkénych Gc¢inkoch lesa v redlnych prirodnych, lesnicko-hos-
podarskych a socialno-ekonomickych podmienkach s vyuZitim poznatkov ekoldgie, environmen-
talistiky a ekonomiky prirodnych zdrojov.

* Analyzovat a zhodnotit principy, metddy a postupy hodnotenia a ocefiovania nedrevnych lesnych
produktov a sluzieb.

® Vypracovat systém hodnotenia nedrevnych lesnych produktov a sluzieb, na zaklade ktorého bude
mozné vytvorit zakladna typologiu a systém hodnotenia potencilu funkcii lesa a hodnotenia ich
redlneho plnenia pri zohladneni celospolo¢enskych poziadaviek a zaujmov vlastnikov lesov.

Ciel: Postupné dosahovanie celospolocenskej akceptacie ekologickych a socialnych funkcii
lesa

Doposial sa na Slovensku, ale ani v dal$ich lesnicky vyznamnych krajinach nevytvoril systém
trhovej realizacie vac¢Siny nedrevnych lesnych produktov, lesnickych sluZieb, ekologickych a social-
nych funkcii lesa. Tyka sa to najmé vyuzivania klimatickych, hydrickych, rekreacnych a prirodno-
ochrannych funkcii, ktorych plnenie a uplatiiovanie spésobuje majetkovii ujmu z dévodu obmedzenia
bezného obhospodarovania alebo zvy$ené naklady vlastnikov a obhospodarovatelov lesov.

Problém spociva najma v tom, Ze mechanizmus lesnej vyroby funguje v systémovom prepojeni,
a tak vydavky, resp. naklady na zabezpecovanie produkénych a ostatnych verejnoprospesnych funk-
cii mozno rozliSit len na zaklade podrobného rozboru. Funkcie hmotného i nehmotného charakteru,
okrem dreva a polovnej zveri, sa vic¢Sinou povazuju iba za subezné efekty drevoprodukénej funkcie
lesa, resp. pozitivne externality lesnej vyroby, ktoré nie su predmetom trhu a nezohladnujt sa ani v ce-
nach drevnych a nedrevnych tovarov.
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Cielom lesného hospodarstva je v§ak rozsirenie ramca komerénych — obchodovatelnych tovarov
a sluzieb prostrednictvom vytvarania a uplatiiovania nastrojov a mechanizmov na oceniovanie, kom-
penzaciu a inovativne obchodovanie s doposial neobchodovanymi produktmi a sluzbami. Pri rieSeni
tychto uloh treba mat na zreteli, Ze ide o zadvazné nielen lesnicko-politické a ekonomické, ale aj en-
vironmentalne a astavno-politické problémy na narodnej, regionalnej i globalnej trovni. Okrem od-
bornych hladisk sa tu uplatnuje aj hladisko politické, pretoze sa predpoklada akceptécia vyuzivania
funkcii lesov a ich hodnét spolo¢nostou, ¢o znamend ich pravne ustanovenie. Na dosiahnutie ciela
bude treba:

* identifikovat obmedzenia a prekazky, ktoré doposial brania ekonomickému zhodnoteniu nedrev-
nych lesnickych produktov a sluzieb a odovodnit realnost moznosti ich ekonomického zhodnote-
nia,

® zdokonalovat metddy hodnotenia a ocenovania vsetkych funkcif lesa; ndro¢nost ocenovania je
najma v tom, Ze vacSina funkcii lesa sa trhovo nerealizuje a aplikacia beznych metod trhovej tvor-
by cien tu zatial neprichadza do Givahy,

* identifikovat tovary/sluzby, ktoré realizuju na trhu iné odvetvia, zatial ¢o podiel pripadajuci od-
vetviu lesnictva sa nachadza v polohe neuhradenych pohladavok (napr. naklady na vodoochran-
nu, vodohospodarsku, rekrea¢nu, prirodno-ochrannu funkciu),

® vyytvorit podmienky pre propagéciu vyznamu funkcii lesov pre laickt a odbornu lesnicku verej-
nost.

Ciel: Realizacia systému ekonomického zabezpecenia doposial neobchodovanych funkcii lesa
alesnickych sluzieb

Na plnenie funkcii lesov netrhového charakteru sltzi v sucasnosti systém dotacii, nahrad ujmy
z obmedzenia bezného obhospodarovania lesa, oslobodenie od dane. Zatial v§ak tento systém ne-
mozno povazovat za dobudovany. PretoZe naroky na poskytovanie a vyuzivanie nedrevnych produk-
tov a ostatnych sluzieb lesného hospodarstva sa bude zvySovat, treba hladat dalSie moznosti lepSieho
zhodnocovania jeho potencialu. Je potrebné hladat novy systém ekonomického zabezpecenia vyuzZiva-
nia ekologickych a socidlnych funkcii lesov poskytovanych lesnym hospoddrstvom. Mozno to zabezpecit
najma vypracovanim a uplatiiovanim zodpovedajtcich opatreni a néstrojov, medzi ktoré patria pre-
dovSetkym certifika¢né schémy na environmentalne produkty a sluzby; podpora z verejnych zdrojov;
rozvoj iniciativy vlastnikov a obhospodarovatelov lesa na vykonavanie vhodnych aktivit pre verejnost
za thradu v roznych forméach ako napr.: zmluva o zabezpecovani ochrany prirody, odborné lesnicke
exkurzie, organizované vylety v lese, horské tary so sprievodcom, prevadzkovanie, resp. prenajom ly-
ziarskych trati, rekreacnych zariadeni, kempov, horskych chat, cyklistickych tras, povolenky pre jazdu
na koni, sponzorovanie ochrany prirody i niektorych lesnickych ¢innosti (zalesnovanie); lesné skoly
v prirode, obchod s prirodnymi produktmi, predaj pramenite;j vody.

6.13 Priorita 12 Podporovat vyuzivanie lesnej hiomasy na vyrobu energie

Lesné hospodarstvo je v si¢asnosti najvyznamnejsim producentom palivovej drevnej biomasy na
Slovensku, ktora vo forme palivového dreva a energetickych Stiepok dodava odberatelom v bytovo-
komunalnej sfére, priemysle a energetike. Cast produkcie sa exportuje do zahrani¢ia. Predpokladany
vyvoj ro¢nych tazieb dreva na lesnych pozemkoch a vyvoj ich sortimentovej Strukttry v nasledujicom
obdobi vedie k predpokladu dalsieho rastu vyuzitelného potencialu lesnej biomasy, ktort bude mozné
energeticky vyuZit.

Dalsim zdrojom palivovej drevnej biomasy, ktorej vyuziteIné mnozstvo sa méze v budticnosti vy-
razne zvicSovat su porasty drevin na nelesnych pozemkoch. Ide o jestvujtce porasty drevin na polno-
hospodarskej pode (biele plochy), brehové porasty, liniové vysadby a tiez intenzivne porasty rychlo-
rastacich drevin, ako doplnok, resp. alternativa polnohospodarskej produkcie.
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Trvalo udrzatelny rast produkcie palivovej drevnej biomasy na lesnych a nelesnych pozemkoch
a jej tuzemského energetického vyuzitia ma velky vyznam v oblasti rozvoja vidieka, zamestnanosti,
zvySovania energetickej sebestacnosti Statu, zlepSenie obchodnej bilancie a redukcie emisii skleniko-
vych plynov.

Ciel: ZvySovanie produkcie palivovej drevnej biomasy na lesnych a nelesnych pozemkoch

Podla progndzy sa ro¢na tazba dreva na lesnych pozemkoch zvysi do roku 2025 na vyse 9 mil. m?
hmoty hrabia (> 7 cm). Energeticky vyuzitelnou je surovina, ktora svojimi parametrami nevyhovuje
kvalitativnym kritéridm pre priemyselné spracovanie (rozmery, tvar, poSkodenie). Ide o palivové dre-
vo, ten¢inu (<7 cm) a nezuzitkovan hrubinu korun stromov, odpady po manipulacii a mechanickom
spracovani dreva vlesnom hospodarstve, hmotu z prerezavok, pne a korene.

Zmyslom navrhovaného ciela na lesnych pozemkoch je optimalizacia vyuzitia produkéného po-
tencialu, zdravotného stavu a stability lesov, zvySenie prijmov lesného hospodarstva a zvySenie ekono-
mickej efektivnosti vychovnych tazieb.

Na polnohospodarskych a ostatnych pozemkoch, ktoré s uz v si¢asnosti porastené drevinami,
alebo nevyuzivanej, ¢i neefektivne vyuzivanej pode sa produkcia drevnej biomasy zvysi a stabilizuje
prijmy vlastnikov a obhospodarovatelov pozemkov a zvysi tiez ekologickt stabilitu krajiny (plnenie
predovsetkym ekologickych funkcii lesov).

V oblasti socidlneho aspektu rozvoja vidieka ide o tvorbu trvalych pracovnych prileZitosti, rast
novych hospodarskych aktivit, zvySenie prijmov vidieckych regionov a zlepsenie kvality Zivotného
prostredia.

V hospodarskych rezortoch hospodarstva a v sektore Zivotného prostredia mé najvacsi vyznam
ziskanie vyznamného domaceho obnovitelného zdroja, schopného trvalo nahradit ¢ast vyuzivanych
fosilnych paliv, a tym redukovat produkciu emisii sklenikovych plynov, a tiez zvysit moznosti ich via-
zania v produkovanej biomase.

Perspektivnym zdrojom palivovej biomasy st intenzivne porasty rychlorastucich drevin na neles-
nych pozemkoch. V pripade vytvorenia vhodnych podmienok do roku 2010 sa do roku 2025 predpo-
klada zaloZenie takychto porastov na rozlohe 100 tis. ha s ro¢nou produkciou 450 tis. ton. Zdrojom
palivovej drevnej biomasy su tiez liniové vysadby napr. brehové porasty a vetrolamy. Ro¢ny vyuZitelny
potencial vzrastie v obdobi rokov 2010 — 2025 z 5 tis. na 11 tis. ton.

Doterajsi vyvoj a progndza ro¢ného vyuzitelného potencialu palivovej biomasy na lesnych po-
zemkoch a na nelesnych pozemkoch s vyskytom drevin (biele plochy) sa uvadzaju v tabulkach 18 a 20
(kapitola 5.7). Vyvoj vyuzitelného potencialu bude ovplyvitovat najma zmena drevinového zlozenia
porastov a spdsob ich obhospodarovania. Jeho o¢akavany narast je dosledkom predpokladaného zvy-
Sovania tazby listnacov a pouzitia technol6gii umoziujicich komplexné spracovanie dreva.

Produkciu palivovej drevnej biomasy okrem spomenutych faktorov ovplyviiuje vyvoj cien paliv
a energie vo vézbe na ceny dreva a tiez $tatna politika v tychto oblastiach. Hlavnou pri¢inou nevyuzi-
vania produkénych moznosti je $tatna politika v oblasti produkcie a vyuzivania obnovitelnych zdrojov
energie, v ktorej sa dlhodobo nevenuje potrebna pozornost tvorbe a realizacii opatreni veducich k ich
racionalnemu zuzitkovaniu.

V oblasti produkcie biomasy ide o hlavne problém efektivneho vyuZivania lesnych a polnohospo-
darskych pozemkov, vyvazenej a ucelnej podpory produkcie palivovej biomasy, tvorby strednodobe;j,
resp. dlhodobej stratégie produkcie palivovej drevnej biomasy vo vizbe na jej tuzemské vyuzitie. Na
dosiahnutie uvedeného ciela bude treba:

® Vypracovat a realizovat stratégiu podpory produkcie palivovej biomasy na tizemi Slovenska a jed-
notlivych regionov, s cielom zabezpecenia jej trvalého, ekonomicky efektivneho a environmental-
ne priaznivého vyuzivania tuzemskymi spotrebitelmi.

® Vypracovat a realizovat systém finan¢nej podpory producentov palivovej biomasy na lesnych po-
zemkoch a zalesnenych nelesnych pozemkoch (biele plochy), tiez za uc¢elom zlepSenia vychovy
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porastov, ich produkcie, hygieny a stability. Podporu viazat dodavkami biomasy pre domécich
odberatelov.

® Dopracovat prislusné vSeobecne zavazné pravne predpisy a realizovat systém podpornych opat-
reni potrebnych na uc¢elné zakladanie porastov rychlorasttcich drevin a liniovych vysadieb na ne-
lesnej pdde s reSpektovanim potreby zachovania potravinovej bezpec¢nosti a zlepSenia ekologickej
stability krajiny.

* Riesit otazku participacie producentov palivovej drevnej biomasy na obchode s emisiami CO, for-
mou ich redukcie a viazania uhlika.

Ciel: Zvysovanie domaceho energetického vyuzitia palivovej drevnej biomasy produkovanej
vrezorte pddohospodarstva

Slovensko sa v suvislosti so vstupom do EU zaviazalo podporovat vyuzivanie obnovitelnych zdro-
jov energie (OZE) a v rokoch 2010 az 2012 dosiahnut podiel elektriny vyrobenej z OZE 19 % a po-
diel na celkovej spotrebe energie na trovni 10 %. V podmienkach Slovenska je biomasa popri vodnej
energii najvyznamnej$im OZE. Bez intenzivneho zvySovania vyuzivania palivovej drevnej biomasy
nemozno tento zavazok naplnit. Podiel lesnej palivovej drevnej biomasy na kryti spotreby primarnych
energetickych zdrojov (PEZ) v SR je 0,7 % a celkovy podiel palivovej drevnej biomasy (vratane spra-
covatelov dreva) je priblizne 2 %. Staty EU s porovnatelnymi prirodnymi podmienkami zabezpeéujt
biomasou 6 — 16 % svojej spotreby PEZ.

Progndzovany vyvoj vyuZitia palivovej drevnej biomasy vyZaduje okrem rastu disponibilnych zdro-
jov, uplatiiovanie podpornych opatreni pre producentov biomasy a ostatnych OZE a spotrebitelov
v stlade so stratégiou EU a zéaviizkami ¢lenskych $tatov do roku 2013 a v dalsom obdobi, s cielom
dosiahnutia podielu OZE na celkovej spotrebe prvotnych energetickych zdrojov v roku 2025 az 25 %.

Lesné palivova drevna biomasa sa aj v budtcnosti bude na trhu realizovat vo forme palivového
dreva a drevnej Stiepky. S ohladom na vyvoj technol6gii energetického vyuzitia drevnej biomasy sa
predpoklada iba mierne zvySovanie spotreby palivového dreva (zo 640 tis. t v roku 2005 na 750 tis. t
vroku 2025) avyznamny postupny narast produkcie drevnej Stiepky (zo 622 tis. t vroku 2005 na 2 752
tis. t vroku 2025) produkovanej na lesnych pozemkoch.

Predpokladané zvySenie roéného vyuzZivaného mnozstva drevnej biomasy na nelesnych pozem-
koch (biele plochy) v rokoch 2010 az 2025 bude z priblizne 50 tis. ton na 346 tis. ton. Predpoklada sa
tiez vyuZitie celej produkcie palivovej drevnej biomasy z liniovych vysadieb a porastov rychlorastucich
drevin.

V progndzovanom obdobi sa predpoklada vyrazné zvysenie podielu drevnej biomasy vyuzivanej na
kombinovant vyrobu tepla a elektrickej energie. V pripade ekonomickej vyhodnosti je redlna vyroba
kvapalnych paliv v ramci chemického spracovania dreva v celul6zo-papierenskom priemysle.

Podla prognézy sa energeticka hodnota ro¢nej spotreby palivovej drevnej biomasy produkovanej
na lesnych pozemkoch zvysi zo sa¢asnych 7,3 PJ na 26,2 PJ v roku 2025 a na ostatnych pozemkoch
dosiahne hodnotu 7,8 PJ. Celkovo sa v porovnani so su¢asnostou predpoklada jej zvysenie 0 26,7 PJ.

Podiel palivovej drevnej biomasy produkovanej na lesnych a nelesnych pozemkoch na celkovej
spotrebe PEZ v SR sa podla prognézy zvacsi zo sicasnych 0,8 % na 4,7 % v roku 2025. Celkovy po-
diel palivovej drevnej biomasy vratane drevospracujuceho priemyslu na celkovej spotrebe PEZ méze
vzrast do roku 2025 na 9,0 %.

Hlavnymi pri¢inami nedostato¢ného vyuzivania palivovej drevnej biomasy na energetické ucely
v SR st absencia komplexnej rozvojovej stratégie a jej realizacia (vSeobecne zavdzné pravne predpisy,
finan¢na podpora), nedostatok vlastnych finan¢nych zdrojov potencialnych uzivatelov a zavislost na
dovozoch technoldgii, nerozvinutost trhu s palivovou drevnou biomasou (uzivatel hlada spolahlivého
producenta a naopak). Vyznamnym ovplyviujicim faktorom bola pomala liberalizacia cien zaklad-
nych paliv a energie ¢o vyrazne obmedzovalo konkurencieschopnost palivovej drevnej biomasy. Cias-
to¢né zlepSenie nastalo od roku 2002. Na dosiahnutie ciela bude treba realizovat tieto opatrenia:
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® Vypracovat a realizovat systém finan¢nej podpory vyrobcov energie z palivovej drevnej biomasy
produkovanej na lesnych a nelesnych pozemkoch, ktory zohladnuje redlne rozmiestnenie zdrojov
paliva na izemi SR.

® Zvysit podiel palivovej drevnej biomasy na kryti energetickych potrieb rezortu pddohospodarstva
s cielom zniZenia ndkladov na vyrobu energie.

® Riesit otazku obchodu s emisiami sklenikovych plynov, ako nezanedbatelného faktora podpory
producentov a uzivatelov palivovej drevnej biomasy a tiez plnenia zavdzkov SR v tejto oblasti.

e Zabezpecit podporu vyskumu spracovania a energetického vyuzitia palivovej drevnej biomasy
a jej ekonomickych, environmentalnych a socialnych aspektov.

Klacovou tlohou je vytvorenie podmienok pre trvalo udrzatelna produkciu palivovej drevnej bio-
masy v rezorte pddohospodarstva, bliziacu sa vyuzitelnému potencialu v jednotlivych regionoch SR.

6.14 Priorita 13 Podporovat spolupracu vlastnikov lesov a skvalitiovat
vzdelavanie a odborni pripravu v lesnictve

Ciel: Podpora vzniku a ¢innosti zdruZeni vlastnikov nestatnych lesov

S ohladom na efektivne obhospodarovanie lesného majetku a zvySovanie konkurencieschopnosti
lesnych podnikov treba podporovat dobrovolné zdruzovanie a spolupracu nestatnych vlastnikov lesa.
Problematické st najma lesy malych vymer, ktorych obhospodarovanie neposkytuje trvald a vyrovna-
nu produkciu dreva a Gzitkov z dal$ich funkcii lesa. Existencia velkého mnozstva vlastnikov lesa malej
vymery a pozemkovych spolo¢enstiev bez pravnej subjektivity brani cerpaniu finanénych prostriedkov
z eurdpskych fondov. Napriek v§etkym uvedenym nevyhodam stale pretrvava maly zaujem vlastnikov
lesov malej vymery o zdruzZovanie sa. Ciel by sa mal zabezpecovat prostrednictvom tychto opatreni:

® Vlesoch s malou vymerou, s nedostato¢nym vynosom z hospodarenia z dovodu prirodno-vyrob-
nych podmienok, podporovat dobrovolné zdruzovanie vlastnikov lesov do spolocenstiev s prav-
nou subjektivitou.

® Zjednodusit podmienky procesu scelovania a zamen lesnych majetkov.

® Uskutoc¢novat poradenstvo a vzdelavanie vlastnikov lesov malych vymer so zameranim na propa-
gaciu vyhod obhospodarovania vacsich lesnych majetkov.

Ciel: Skvalitnovanie informovanosti vlastnikov lesa a ich zdruzeni o mozZnostiach a sposobe
¢erpania finanénych prostriedkov z Eurépskeho polnohospodarskeho fondu na rozvoj
vidieka

V rokoch 2004 — 2006 sa podpora lesného hospodarstva na Slovensku uskuto¢niovala hlavne
prostrednictvom Sektorového opera¢ného programu Polnohospoddrstvo a rozvoj vidieka, v ramci
opatreni: Investicie na zlepSenie a racionalizdciu pestovania, ochrany, tazby, prvotného spracovania
dreva a nedrevnej produkcie a Verejnoprospesné investicie. Celkova podpora lesného hospodarstva

v ramci tychto dvoch opatreni dosiahla takmer 9,5 mil. Euro.

V rokoch 2007 — 2013 sa podpora lesného hospodarstva realizuje na zaklade nariadenia Rady
(ES) ¢. 1698/2005 o podpore rozvoja vidieka z Eurépskeho polnohospodarskeho fondu na rozvoj vi-
dieka (EAFRD) prostrednictvom Programu rozvoja vidieka SR 2007 — 2013. Finan¢né prostriedky
na lesnicke ¢innosti je mozné ziskat hlavne v ramci opatrenia 1.4 ZvySenie hospoddrskej hodnoty lesov
a opatrenia 2.1 Obnova potencidlu lesného hospoddrstva a zavedenie preventivnych opatreni. Okrem
tychto opatreni je mozné ziskat podporu pre obhospodarovatelov lesov aj prostrednictvom opatreni
Vzdeldvanie a informacné aktivity a Vyuzivanie poradenskych sluZieb.

Na efektivne vyuzivanie finanénych prostriedkov z EAFRD pre vlastnikov nestatnych lesov je
rozhodujicim faktorom dostatok kvalitnych ziadosti o nenavratny finanény prispevok (ZoNFP)
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z EAFRD. Tieto ziadosti podavaji priamo vlastnici alebo obhospodarovatelia lesov. Preto ich treba
vybavit v§etkymi relevantnymi informaciami v dostato¢nom ¢asovom predstihu, pred samotnym ter-
minom podévania Ziadosti.

Najvacsim problémom pri skvalitiiovani informovanosti o0 moznostiach finanénej podpory je roz-
trieStenost a nezrozumitelnost informac¢nych zdrojov a problémy so samotnym prenosom inform4cii
kone¢nému (opravnenému) ziadatelovi. Tieto problémy sa prejavuju v najvacsej miere pri zmenach
v metodickych postupoch predkladania konkrétnych projektoch, ked treba zabezpecit rychlu infor-
movanost Ziadatelov o tychto zmenéach.

Zakladnym predpokladom zlepSenia informovanosti o moznostiach finan¢nej podpory z PRV SR
je zabezpecit centralny informacny zdroj pre poskytovanie relevantnych informacii. Na dosiahnutie
ciela sa navrhuju tieto konkrétne aktivity:

® Zabezpecovanie propagacie moznosti podpory pre lesnicky sektor z PRV SR formou seminarov,
workshopov, propaga¢nych materialov, na odbornych lesnickych vystavach, v televiznej relécii
Halali a pravidelné publikovanie aktualnych informacii na lesnickom informa¢nom portaly.

® Uskutoc¢nenie série seminarov pre pracovnikov organov $tatnej spravy na useku lesného hospo-
darstva k problematike ¢erpania finan¢nych prostriedkov z PRV SR, s cielom zvysenia ich odbor-
nej pripravenosti na poskytovanie poradenstva v tejto oblasti pri pracovnych kontaktoch s vlast-
nikmi a obhospodarovatelmi lesov.

Ciel: Vybudovanie a realizacia systému poradenskych sluzieb

Nariadenie Rady (ES) ¢. 1782/2003 uklad4 vytvorenie pddohospodarskeho poradenského systé-
mu. V ramci neho by sa malo zabezpecovat poradenstvo minimalne na poziadavky vyplyvajace z plat-
nych vSeobecne zaviznych pravnych predpisov na tseku lesného hospodarstva. Do systému pora-
denskych sluzieb v rezorte pddohospodarstva SR sa vS§ak zahrnuli aj dalSie oblasti, o ktorych rozvoj
ma rezort zaujem (napr. trvalo udrzatelné obhospodarovanie lesov, rozvoj vidieka, obnovitelné zdroje
energie).

V dosledku neustale sa meniacich vztahov a podmienok obhospodarovania lesov vhodne dobudo-
vany systém poradenskych sluzieb umozni zlepSenie dostupnosti informécii na dosiahnutie potrebnej
urovne technickych, technologickych, ekonomickych a dal§ich poznatkov a vedomosti na tiseku les-
ného hospodarstva a stvisiacich odvetvi pre vlastnikov a obhospodarovatelov lesov.

V roku 2007 sa na urovni MP SR schvalila Koncepcia systému poradenskych sluzieb v pédohospo-
ddrstve SR od roku 2007. V ramci tejto koncepcie sa zadefinovalo institucionalne zabezpecenie po-
radenského systému. Na metodicko-riadiacej Grovni sa ¢innost stvisiaca s poradenskymi aktivitami
vlesnom hospodarstve delegovala na Narodné lesnicke centrum. Na zabezpecenie efektivneho fungo-
vania poradenskych aktivit v oblasti lesného hospodarstva bude treba realizovat nasledujuce aktivity:

* vyytvorit podmienky pre institucionalne zabezpecenie a riadenie poradenského systému v lesnom
hospodarstve,

* zabezpecit dostatok certifikovanych poradcov pre oblast lesného hospodarstva a poskytovanie
poradenskych sluzieb s vyuzitim prislusného opatrenia PRV SR VyuzZivanie poradenskych sluzieb
pre majitelov a obhospodarovatelov lesa.

Ciel: Vypracovanie koncepcie lesnickeho Skolstva a vybudovanie a realizacia komplexného sys-
tému celoZivotného vzdelavania

V obdobi nasledujtcich 10 — 15 rokov sa predpokladaju vyrazné zmeny pri obhospodarovani le-
sov. Do lesnickych ¢innosti sa budu v ¢oraz vac¢Sej miere zapajat moderné technoldgie a treba pocitat
s diverzifikaciou ¢innosti subjektov podnikajtcich v lesnom hospodarstve. Okrem tradi¢nych aktivit
savisiacich s drevoprodukénou funkciou sa zvysi vyznam vyuZivania dalSich funkcii lesa a sluzieb po-
skytovanych lesnictvom (napr. rekrea¢né sluzby, polovnictvo, nedrevné produkty). Tymto potrebam
a zmenam treba prisposobit aj lesnicke Skolstvo, ¢i uz na formalnej alebo neformalnej Grovni. Stucas-
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ny lesnicky vzdelavaci systém ma nasledujacu $trukttru vzdelavania: Odborné u¢ilistia pre pripravu
robotnickych povolani, stredné odborné Skoly s maturitou, bakalarske $tadium, inzinierske a dokto-
randské $tadium.

Rezortny systém dalSieho vzdelavania v si¢asnosti reaguje na meniacu sa situ4ciu zvySovanim do-
razu na pripravu pracovnikov v lesnom hospodarstve na novu kvalitativnu orientaciu vyroby, zvySenie
vykonnosti a konkurencieschopnosti lesnickych podnikov, ich modernizaciu, informatizaciu s dora-
zom na podporu technolégii Setrnych k Zivotnému prostrediu, rozsirovanie spracovatelskych kapacit
obnovitelnych zdrojov energie a spracovania biomasy v ramci trvalo udrzatelného obhospodarovania
lesov.

Podla demografickych prognéz sa buducich dvadsat rokov bude demograficka zakladna pre for-
malne vzdeldvanie, t. j. pocet obyvatelov vo vekovej kategorii 15 — 19 ro€nych znizovat. Stredné od-
borné Skoly lesnickeho zamerania maju dostato¢nt troven pre vychovu pracovnikov pre praktické
¢innosti, av§ak klesa zaujem uchadzacov o tato formu Studia. Na vzdelanostnu troven robotnickych
profesii vlesnom hospodarstve bude mat negativny vplyv sucasné zluc¢ovanie, resp. ruSenie odbornych
lesnickych §kdl. Tento vplyv sa prejavi hlavne v nedostatku kvalifikovanej pracovnej sily pre obsluhu
novych technoldgii v oblasti tazby (harvestery) a priblizovania dreva (vyvozné supravy/lanovky). Dal-
$im problematickym bodom je postupné uznavanie bakalarskeho stupna vzdelavania. Pre zabezpece-
nie skvalitnenia vzdelavania bude treba realizovat najmai tieto opatrenia:

® Zamedzit redukcii strednych lesnickych odbornych $§kol.
® Rozvijat ponuku akvalitu vzdelavacich sluzieb podla poziadaviek spolo¢nosti a praxe.

® Zabezpecit pristup k dalSiemu vzdelavaniu zavedenim novych foriem vzdelavania (kombinacia
prezen¢ného, distan¢ného vzdelavania a e-learningu).

® Vytvarat a uplatiovat vzdelavaciu politiku v ramci partnerstiev so vSetkymi, ktori sa mozu z0-
Castnovat na vzdelavani v lesnom hospodarstve.

® Zabezpecit dostatocné materidlne vybavenie (didaktické a u¢ebné pomdcky) pre dalsie vzdelava-
nie a vzdelavanie v robotnickych profesiach.

® Zabezpecovanie informaéného systému vzdeldvania.
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Strategicky ciel 5  POSILNOVANIE KOOPERACIE, KOORDINACIE
A KOMUNIKACIE

6.15 Priorita 14 Zahezpecovat implementaciu medzinarodnych zavazkov,
tykajicich sa lesov a lesného hospodarstva pri realizacii cielov
narodného lesnickeho programu

Slovensko prijalo politicky zavizok o ochrane lesov na svojom tzemi podpisom mnoZstva me-
dzinarodnych zmltv, dohovorov, deklaracii a rezoltcii. V zdujme spravneho reagovania na sicasné
medzinarodné trendy sa Slovensko aktivne zaujima o smery, ktorymi sa ubera lesnicka politika na
globalnej i regionalnej drovni. Spolo¢nou platformou krajin eurépskeho regiéonu na presadzovanie
ich zhodnych alebo podobnych zaujmov je v sicasnosti Akény plan EU pre lesy a celoeurdpsky proces
ministerskych konferencii o ochrane lesov v Europe.

Slovensko sa dalej aktivne zuc¢astnuje na praci FAO, Eur6pskej hospodarskej komisie (EHK)
OSN, Europskeho lesnickeho ustavu (EFI), Medzinarodnej unie lesnickych vyskumnych organizacii
(IUFRO) a mnoho dal$ich medzinarodnych organizécii a procesov. Konkrétne medzinarodné aktivity
a vazby Slovenska sa uvadzaju stratégii jednotlivych priorit.

Ciel: Ddsledna implementacia zaverov z rokovani celosvetovych a eurdpskych lesnickych
podujati do strategickych, koncepcénych a programovych dokumentov lesného
hospodarstva

Na zabezpecenie tohto ciela treba najma:

® Priebezne analyzovat zavdzky a Glohy SR vyplyvajice z medzinarodnych dohdd, dohovorov, pro-
cesov, programov a ¢innosti medzinarodnych organizacii, tykajucich sa lesnictva.

® Zabezpecit plnenie cielov, rezolUcii a tloh prijatych v ramci medzinarodnych lesnickych aktivit.

Ciel: Zabezpecovanie aktivnej ucasti Slovenska v medzinarodnych organoch, organizaciach
ainiciativach
® Vytvorit vhodné podmienky na pracu narodnych korespondentov, expertov a kontaktnych bodov
zodpovednych za jednotlivé pracovné oblasti, dohovory a procesy v ramci pripravy, tvorby a pri-
pomienkovania jednotlivych dokumentov.

® Naregionalnej trovni treba zlepSovat komunikaciu s krajinami s podobnou lesnickou politikou,
podmienkami a zaujmami, s cielom dosiahnutia koordinovaného pristupu k prerokovavanym do-
kumentom.

e Zabezpecit vypracovavanie narodnych informacnych a Statistickych podkladov vyplyvajacich
z ¢innosti medzinarodnych lesnickych organizacii (FAO, EHK OSN, Eurostat, Forum OSN o le-
soch, ministerské konferencie o ochrane lesov a pod.).

e Zabezpecovat podporu lesnickych projektov v prioritnych krajinach oficidlnej rozvojovej pomoci
Slovenskej republiky, so zameranim sa na prioritné témy, medzi ktoré patria zalesnovanie, revita-
lizacia tzemi poSkodenych Zivelnymi pohromami, ochrana zZivotného prostredia, inStitucionalne
zabezpecenie lesnickeho sektora a pod.

V sti¢asnosti je pre Slovensko najvyznamnejs$im procesom Konferencia ministrov o ochrane lesov
v Eurdpe. Na Piatej konferencii vo Var§ave v roku 2007 sa Slovensko stalo riadnym ¢lenom Hlavného
riadiaceho vyboru ministerskych konferencii. Tato pozicia vytvara pre Slovensko vhodné podmienky
pre ucast na formulovani zasad a politickych stanovisk eurépskeho regionu na obdobie dalSich pri-
blizne 15 rokov. Treba sa zamerat na tzku spolupracu so stc¢asnym sekretariatom procesu, aktivnu
ucast na vSetkych zasadnutiach, postupné formovanie pracovného timu pre buduce sidlo sekretaria-
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tu na Slovensku a finan¢né zabezpecenie tychto aktivit, vratane ¢lenskych poplatkov SR suvisiacich
s ¢lenstvom v hlavnom riadiacom vybore.

Ciel: Zvy$ovanie informovanosti a povedomia lesnickej i nelesnickej verejnosti o zameroch EU
a celosvetovych iniciativ v oblasti lesného hospodarstva

Na zabezpecenie tohto ciela treba zvySovat povedomie lesnickej i nelesnickej verejnosti o zdme-
roch a aktivitdch eurdpskeho a svetového lesnictva s vyuzitim roznych informacnych prostriedkov
(internetové portaly, konferencie, verejné diskusie, podujatia na oslovenie mladej generacie, masmé-
diaainé).

6.16 Priorita 15 Posiliiovat medzirezortni spolupracu a koordinaciu medzi
politikami ovplyviiujiicimi stav lesov a lesné hospodarstvo

Prelesné hospodarstvo vyplyvaja rdzne povinnosti a tlohy zo vSeobecne zavaznych pravnych pred-
pisova medzinarodnych dohdd a zavizkov, ktorych uskuto¢iovanie nepatri iba do pdsobnosti rezortu
pddohospodarstva, ale viacerych odvetvi a rezortov. Tyka sa to najmé lesov v chranenych Gzemiach,
drevospracujuceho priemyslu, lesnickeho vzdelavania, vedy a vyskumu, lesov uréenych na obranu
$tatu. V ramci medzinarodnej spoluprace je nutna koordinacia s MZV SR. Medzisektorovy pristup
je dolezity aj s ohladom na to, Ze niektoré problémy lesného hospodarstva maji pé6vod mimo tohto
odvetvia, napr. poSkodzovanie lesov v dosledku znecistovania ovzdusia, vyuZivanie lesov verejnostou,
vykonavanie ¢innosti v lesoch podla osobitnych predpisov.

Medzi hlavné problémy patri najmi nedostatocné spolupraca zainteresovanych odvetvi a rezor-
tov pri uskuto¢novani opatreni stvisiacich s rozvojom vidieka a nedostatocné vyuzZivanie moznosti
gerpania finanénych prostriedkov zo $trukturalnych fondov EU a operaénych programov savisiacich
odvetvi a rezortov.

Vysoké miera vyznamnosti sa medzisektorovej spolupraci priznala na Ministerskej konferencii
o ochrane lesov vo Viedni v roku 2003, kde sa prijala rezolucia V1 Posilnenie vzdjomného pésobenia pri
zabezpecovani trvalo udrzatelného obhospodarovania lesov v Eurdpe prostrednictvom medzisektorovej
spoluprdce a ndrodnych lesnickych programov.

Ciel: ZlepS$enie sidrznosti a medzisektorovej spoluprace medzi lesnym hospodarstvom a savi-
siacimi odvetviami a rezortmi s cielom zosuladenia hospodarskych, environmentalnych
a socialno-kulturnych cielov

V ramci tohto ciela bude treba najma:

* Identifikovat zainteresované odvetvia, rezorty, skupiny a analyzovat ich priority, ciele, hodnoty
azaujmyv lesnictve, vzdjomné vztahy, ako aj medzery a rozpory v lesnickej i savisiacich politikach
alegislative na prijimanie opatreni, ktoré prispeji k ich minimalizacii.

® Vytvorit podmienky na zabezpecenie komunikacie medzi lesnictvom a suvisiacimi odvetviami,
rezortmi a dal§imi skupinami s cielom zlepSenia vzajomnej informovanosti, konzultacii a vytvo-
renia medzisektorovej dohody o spolo¢nych prioritach.

Na tento ucel by sa mal vytvorit ramec pre dlhodoby kontinuélny proces dialogu medzi lesnictvom
a suvisiacimi zainteresovanymi odvetviami, rezortmi a skupinami, iniciovany a riadeny najvyssim
predstavitelom lesnictva na Slovensku tak, aby sa vytvorila celospolocensky dohovorena a odstuhlase-
na platforma trvalo udrzatelného obhospodarovania lesov.

Zéakladnym nastrojom tohto dialégu by mal byt ,,0kriihly stél“, ku ktorému by sa prizvali zastup-
covia vSetkych zainteresovanych odvetvi, rezortov a skupin. Jeho technickym zakladom by malo byt
niekolko pracovnych skupin expertov. Vazbu medzi okriihlym stolom a pracovnymi skupinami by za-
bezpecovala koordinacnd skupina, ktora by jednak spracovavala vysledky pracovnych skupin a inter-
netovych prispevkov a predkladala ich okrihlemu stolu, a tiez by zabezpecovala prezentaciu vysled-
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kov okrihleho stola do vnutra i navonok (Navrhnuté na priklade Rakuska. Austrian Forest Report,
2004).

Ciel: Zapracovavanie cielov a opatreni narodného lesnickeho programu do suvisiacich rezort-
nych politik a programov
Na zabezpecenie tohto ciela treba, aby suvisiace rezorty (uvedené v uzneseni vlady SR k Akénému

planu NLP SR) pri priprave svojich rezortnych politik a programov regionalneho rozvoja zohladno-
vali ciele NLP SR.

Po vytvoreni okriihleho stola by sa tento ciel realizoval v nadvéznosti na spolo¢ne prijaté zavery
a uznesenia v ramci medzisektorového dialogu, ktoré by sa premietli do vypracovavanych novych
alebo novelizovanych politickych dokumentov stivisiacich odvetvi a rezortov a v§eobecne zaviznych
pravnych predpisov.

Aktudlne i dlhodobo pretrvavajuce medzisektorové otazky a problémy sa podrobne analyzuju
a rie$ia navrhom konkrétnych nastrojov a opatreni v ramci va¢siny priorit tejto stratégie rozvoja les-
nictva.

6.17 Priorita 16 Zahezpecit opravnené zaujmy a potreby vlastnikov lesa
a spoloénosti

Cielom trvalo udrzatelného obhospodarovania lesov je optimalizacia plnenia poZadovanych funk-
cii lesov a prijatelna miera podnikatelského zisku ich obhospodarovatelov. Pre splnenie tychto zame-
rov je potrebné nadalej zabezpecovat odborné hospodarenie v lesoch podla lesnych hospodarskych
planov a prostrednictvom odborného lesného hospodara.

Ciel: Podpora a rozvoj hospodarskej tipravy lesov, ako jedného z rozhodujacich nastrojov za-
bezpecenia ich trvalo udrzatelného obhospodarovania pri harmonizacii zaujmov, pozia-
daviek a potrieb vlastnikov a obhospodarovatelov lesov a verejného zaujmu

Hospodarska tprava lesov je integrovana biologicka, technicka a ekonomicka oblast praktickej
ivedeckej ¢innosti na ziskavanie a vyuZivanie informaécii o lese na jeho racionalne funkéné vyuzivanie,
pri re§pektovani stabilizujicej tlohy lesa pre tvorbu a ochranu Zivotného prostredia. Zabezpecuje sa
prostrednictvom lesnych hospodarskych planov.

Medzi sucasné problémy hospodarskej Gpravy lesov patri najma limitujici objem finan¢nych
prostriedkov zo Statneho rozpoctu na zabezpecenie jej vSetkych tloh. U niektorych vlastnikov a ob-
hospodarovatelov lesov mozno pozorovat tendenciu zjednodus§eného, prili§ liberalneho chapania rea-
lizacie planovanych hospodarskych opatreni.

Na zabezpecenie tohto ciela bude treba najma:

® Nadalej zachovavat a rozvijat nevyhnutné podmienky a predpoklady na tvorbu lesnych hospodar-
skych planov pre lesné pozemky, bez ohladu na velkost majetku, jeho vlastnictvo a obhospodaro-
vatela, ako aj bez preruSenia kontinuity ich vyhotovenia a zniZenia kvality vyslednych diel.

Tato tloha predpokladé trvalé zabezpecovanie rozvoja hospodarskej apravy lesov pri zistovani sta-
vu lesa, podrobnom a ramcovom planovani a lesnickom mapovani, na zaklade najnovsich poznatkov
a vysledkov vedy, vyskumu a praxe doma i v zahranici, ako aj vyuzivanie progresivnych prostriedkov
informatiky a permanentne aktualizovanych informacénych systémov hospodarskej tpravy lesov a les-
ného hospodarstva.

¢ Uplatnovat transparentny systém financovania hospodarskej ipravy lesov a vyhotovenia lesnych
hospodarskych planov zo §tatneho rozpoctu.

Tento zaviazok §tatu vyplyva zo zaujmu spolo¢nosti na zachovani, zveladovani a ochrane lesov ako
zlozky Zivotného prostredia a prirodného bohatstva krajiny. Okrem toho je to aj urcita forma nahrady

155



$tatu za poskytovanie mnohych verejnoprospesnych funkcii a sluzieb, ktoré nie st predmetom trhovej
realiz4cie a sposobuju vlastnikom a obhospodarovatelom lesov zvySené naklady, resp. zniZenie vyno-
sov, ako aj za bezplatné vyuzivanie lesov verejnostou.

Ciel: Riesenie problému nedostatoc¢nej kompenzacie nahrad za obmedzenie realizacie
vlastnickych prav

Z pohladu ekonomickych ukazovatelov sa lesnictvo nachadza v zlozZitej finanénej situécii. Kym spo-
lo¢enské objednéavka na produkciu dreva je ekonomicky realizované v ramci trhového hospodarstva,
spolocenska objednavka na ostatné funkcie nie je ekonomicky dostatocne kryta. Zakladnym zdrojom
prijmov lesného hospodarstva su preto trzby z predaja dreva, ktoré predstavuju priblizne 80 % z jeho
celkovych trzieb. Lesné hospodarstvo z dovodu multifunkéného charakteru a Specifik lesnej vyroby
nedokaze pokryvat neustale sa zvySujuci dopyt po ostatnych funkciach lesov len trzbami z realizovane;j
produkcie dreva.

Vytvorenie nového systému, v ktorom budu dal$im z prijmov prave sluzby realizované z ostatnych
funkcii lesov, nie teda iba z produkcie dreva, je dolezitym predpokladom uplatiiovania principov trvalo
udrzatelného obhospodarovania lesov.

Opatrenia a Glohy, ktoré treba uskutocnit na zabezpecenie tohto ciela sa uvadzaju tiez v prioritach
3all.

Ciel: Zachovanie a stabilizacia lesov v znevyhodnenych oblastiach s cielom zlepSenia ekologic-
ko-socialneho efektu a Zivotného prostredia

V niektorych prirodnych, produkénych a vyrobnych podmienkach, resp. v podmienkach nepriaz-
nivého pdsobenia antropickych vplyvov alebo presadzovania osobitnych spoloc¢enskych alebo skupi-
novych zdujmov dochéadza k situacidm, ktoré neumoznuju pri beznom hospodareni v lesoch vytvarat
dostatok prostriedkov na zabezpecenie potrebnej starostlivosti o lesy. Takéto oblasti sa oznacuju ako
znevyhodnené.

Toto sa vztahuje tiez na lesy, ktoré plnia dolezité ekologické a socialne funkcie. Vlastnici lesnych
pozemkov alebo uzivatelia lesov v lokalitach s ochrannym rezimom z titulu ochrany prirody sa v roz-
nej miere obmedzovani a v porovnani s vlastnikmi ostatnych lesov st na trhu znevyhodnovani (vznika
im majetkova ujma).

Z uvedenych dovodov treba vytvarat, zdokonalovat a realizovat G¢inné nastroje na podporu trvalo
udrzatelného hospodarenia v lesoch v znevyhodnenych oblastiach, najma:

® Pripravit a presadit navrh novelizacie nariadenia vlady ¢. 213/2007 Z. z. o podmienkach posky-
tovania podpory v znevyhodnenych oblastiach tak, aby opravnenym Ziadatelom na poskytnutie
vyrovnavacieho prispevku bola aj osoba, ktora vykonava aj lesnicku ¢innost, nielen polnohospo-
darsku.

* Vspolupraci s MZP SR identifikovat znevyhodnené oblasti s vizbou na chranené tizemia; nasled-
ne vypracovat projekty pre jednotlivé znevyhodnené oblasti s cielom zlep$enia ekologicko-social-
neho efektu v nadviznosti na aktivny manazment v chranenych azemiach.

® Primerane vyuzivat nastroje a opatrenia vyplyvajtce z priority 8 (ZvySovat prispevok lesov a les-
nictva do rozvoja ekonomiky vidieka).

Ciel: Podpora usporiadania vlastnickych a uzivacich prav k lesnym nehnutelnostiam
Celkova vymera lesnych pozemkov, ktoré si predmetom transformécie vlastnickych a uzivacich

vztahov povinnymi osobami v pdsobnosti MP SR a MO SR, predstavuje vymeru 1 159 tis. ha (SL MP

SR, 2007). Z toho vymera odovzdanych lesnych pozemkov je 913 tis ha a vymera neodovzdanych

lesnych pozemkov je 246 tis ha.

V doterajSom obdobi sa dorieSili hlavne ziadosti, kde neboli problémy s identifikaciou pozemkov

(vo vicsine pripadov islo o identicky stav, ktory nevyzadoval geometrické zameranie); s vy$Sou vyme-
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rou, tvoriace uceleny vlastnicky komplex, kde predmetom rieSenia boli lesné pozemky s ekonomicky
zaujimavymi lesnymi porastmi.

V ostatnom obdobi sa tempo rieSenia spomalilo, ¢o je dosledkom viacerych skuto¢nosti, medzi
ktoré patria najma tieto:

® zostava riesit drobné individudlne vlastnictvo lesnych nehnutelnosti, ktoré nie je mozné v teréne
identifikovat,

® ide o nehnutelnosti v podielovom spoluvlastnictve, pri ktorych sa spoluvlastnici odmietaja zdru-
zovat,

¢ vlastnici z rdznych dévodov odmietaji svoj majetok prevziat,

® poévodny vlastnik zomrel, dedi¢ské konanie doposial neprebehlo,

* neidenticky stav v jednotlivych katastralnych tizemiach,

® nepresné vyhodnocovanie vlastnikov v ramci spracovavania registrov obnovenej evidencie po-
zemkov, ndprava sa v mnohych pripadoch musi riesit stdnou cestou,

® zavazny vplyv na vybavovanie Ziadosti ma sporny majetok, ktory je v stdnom konani.

Nevyhovujuci je stav v evidencii lesnych pozemkov, hranice v teréne st neidentické, dedi¢ské
konania k lesnym pozemkom v minulosti neprebiehali, alebo st neukoncené. Pozemkové Gipravy na
lesnych pozemkoch sa uskuto¢nuji v minimalnej miere a v niektorych pripadoch sa lesné pozemky
vynali z obvodu pozemkovych tprav.

V ramci rieSenia uvedeného ciela je potrebné najma:

* Zabezpedit identifik4ciu a vytyéenie majetkovych hranic s vyuzitim finanénych zdrojov EU.

® QOdstranovat pretrvavajuce nedostatky medzi skuto¢nym stavom vlastnictva a vyuzivania lesnych
pozemkov so stavom katastra nehnutelnosti.

® Uskutoc¢novat poradenstvo a vzdelavanie vlastnikov so zameranim na usporiadanie vlastnickych
prav.

Ciel: Podstatné zvySenie rozsahu lesnych pozemkov v obvodoch novych (rozpracovavanych)
projektov pozemkovych aprav

Na zabezpecenie optimalneho vyuZivania a organizovania lesnych pozemkov treba vychadzat
z presnych informécii a poznatkov o funkénom usporiadani tizemia. Usporiadanie pozemkového
vlastnictva je tlohou pozemkovych Gprav. Ich cielom je zlepSenie produkénych a pracovnych podmie-
nok v polnohospodarstve, lesnom hospodarstve a podpora rozvoja vidieka. Poziadavka na realizaciu
pozemkovych tprav vyplynula zo si¢asného stavu vlastnickych a uzivacich vztahov k polnohospodar-
skej a lesnej pdde, ktoré sa vysledkom historického vyvoja hospodarskych, pravnych a spolo¢enskych
pomerov na Slovensku.

Gestorom pozemkovych uprav je MP SR, ktoré prostrednictvom krajskych a obvodnych pozem-
kovych uradov zabezpecuje tento vykon v zmysle zakona o pozemkovych tpravach. V ramci lesného
hospodarstva pozemkové Gpravy postupuji pomaly, pretoZe lesné pozemky vo viacerych pripadoch
nie su zahrnuté do obvodov ich projektov. Na zlepSenie stavu treba najma:

® Vyuzit mozZnosti podpory z PRV SR, opatrenia ,Infrastruktara tykajica sa rozvoja a adaptacie
polnohospodarstva a lesného hospodarstva“ na sirsie zahrnutie lesnych pozemkov do obvodov
projektov pozemkovych tprav v spolupraci s kone¢nym prijimatelom finanénej pomoci.

¢ Aktualizovat metodiku vykonévania pozemkovych tprav vo vztahu k lesnym pozemkom a les-
nému hospodarstvu tak, aby sa zabezpecili tieto ulohy: identifikicia a zameranie majetkovych
hranic, arond4cia a stabilizacia hranic medzi polnohospodarskymi a lesnymi pozemkami, rieSe-
nie problematiky bielych ploch, vytvorenie podmienok na odovzdanie, resp. obhospodarovanie
pozemkov pévodnymi vlastnikmi, komasacia — scelovanie pozemkov a zvé¢Sovanie vymer, zdru-
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zovanie vlastnikov lesnych pozemkov, rieSenie problematiky krajinno-ekologického planovania
vo vztahu k lesom a dalSie.

Ciel: Vypracovanie programu zalesniovania marginalnej polnohospodarskej pody.

Na zabezpecenie vyuzivania marginalnej polnohospodarskej pody vratane ,,bielych ploch“ sa za-
meriavaju tiez niektoré opatrenia priority 9 (Zvysit dlhodobu konkurencieschopnost a zivotaschop-
nost multifunkéného lesnictva) a 17 (Podporovat vyuzivanie dreva z lesov obhospodarovanych trvalo
udrzatelnym spdsobom).

V spolupraci rezortov pddohospodarstva a zivotného prostredia je potrebné vypracovat Program

zalesniovania marginalnej polnohospodarskej pddy na zlepSenie ochrany infrastruktary. V rdmci jeho
pripravy pozornost zamerat na:

® Definovanie podno-ekologickej a klimatickej marginalnosti polnohospodarskych pozemkov a ich
identifikacia v regiénoch SR.

® Zhodnotenie vytypovanych marginalnych polnohospodarskych pozemkov z hladiska polnohos-
podarskeho a lesnickeho vyuzZivania a ochrany infrastruktury.

® Navrh ¢asového harmonogramu realizacie programovych opatreni a ich finan¢ného a organizac-
ného zabezpecenia zo zdrojov EU a $tatneho rozpoctu.

Ciel: ZvySovaniezamestnanosti najmé diverzifikaciou ekonomickych aktivit arozvojom sluzieb
nadvizujucich na lesné hospodarstvo.

Lesné hospodarstvo v niektorych lokalitach Slovenska, najma v horskych oblastiach predstavuje
vyznamny zdroj pracovnej sily a ovplyviuje tak socialne prostredie vidieckych oblasti s vy$Sou les-
natostou. Pocet zamestnancov v lesnom hospodarstve sa neustale znizuje. Od roku 1990, ked pocet
0sdb pracujucich v hospodarskej sfére lesného hospodarstva dosahoval vyse 36 tis., sa znizil do roku
2007 na priblizne 12 tisic. Pocet zamestnancov podnikatelskych subjektov, ktoré vSak neposobia len
v lesnom hospodarstve, je v si¢asnosti priblizne 11,3 tisic.

Zamestnanci lesného hospodarstva maju v si¢asnosti priemerntt nominalnu mzdu nizsiu, ako je
v hospodarstve o vyse 8 %. Nepriaznivy trend vo vyvoji zamestnanosti pokracuje a prevazujica po-
nuka pracovnej sily nie je vyvaZena novymi podnikatelskymi aktivitami naviazanymi priamo na lesné
hospodarstvo.

Dodavatelské sluzby na realizaciu vykonov pestovnej a tazbovej ¢innosti pre Statne a neStatne sub-
jekty lesnictva st vyznamnou sucastou multifunkéného lesnictva. V sti¢asnosti su tieto subjekty menej
konkurencieschopné oproti zahrani¢nym firmam, ktoré st vybavené najnovsou technikou, vyspelymi
technoldgiami a skiisenym manazmentom. Tato skuto¢nost mdze v zna¢nej miere nepriaznivo ovplyv-
novat aj zamestnanost na vidieku.

S ohladom na nepriaznivy trend vo vyvoji zamestnanosti mozno dosiahnut zmenu len viac¢Sou
diverzifikaciou ekonomickych aktivit a sluzieb nadvédzujacich na lesné hospodarstvo, a to najmi
prostrednictvom opatreni uvaddzanych v ramci priority 8 (ZvySovat prispevok lesov a lesnictva do roz-
voja ekonomiky vidieka) a 11 (Zhodnocovanie a marketing lesnych nedrevnych produktov a sluzieb).
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6.18 Priorita 18 Podporovat environmentalne vzdelavanie a systematicki
pracu s verejnostou s cielom dosiahnutia pozitivnej zmeny v chapani
vyznamu lesného hospodarstva u verejnosti

Lesné hospodarstvo patri svojimi socialnymi, ekonomickymi a environmentalnymi parametrami
medzi vyznamné odvetvia na Slovensku. Nie je iba producentom dreva, ale tak, ako doposial mé neza-
stupitelnd ulohu pri starostlivosti o les, ako zakladny ekosystém krajiny a vyznamny faktor zdravého
zivotného prostredia. Les s jeho mimoprodukénymi funkciami verejnost vnima s ovela viéSou citli-
vostou, ako je tomu u inych hospodarskych odvetvi. Preto lesnici, vlastnici a obhospodarovatelia lesov
nemozu zanedbavat viznam premyslenej a systematickej komunikécie (prace) s verejnostou.

Lesnictvo, ako odbor ludskej ¢innosti vzniklo v dosledku dopytu spolo¢nosti po kvalitnom dreve.
V ostatnom obdobi vSak paradoxne, ludia stratili vztah k drevu, pretoZe ho menej pouzivaji a vnimaju
okolo seba. Strategickou dlhodobou prioritou je preto systematické formovanie doveryhodného obra-
zu lesného hospodarstva, ktoré vyuZiva lesy prirode Setrnym spdsobom, chrani ich druhovt rozmani-
tost a uspokojuje mnohé spolo¢enské poziadavky.

S ohladom na rastucivyznam a potrebu prace s verejnostou v lesnickom sektore treba zabezpecit jej
koordin4ciu na narodnej i medzinarodnej trovni. Na zvySovanie efektivnej komunikacie v lesnickom
sektore a zabezpecenie potrebnej miery spoluprace v medzinarodnom meradle sa zaloZila v roku 2000
pri Drevarskom vybore EHK OSN a Eurdpskej lesnickej komisii FAO $pecializovana pracovna sku-
pina Forest Communicators‘ Network (FCN). Jej hlavnymi cielmi st: zlepSenie komunikacie o lesoch
alesnictve, posilnenie medzindrodnej spoluprace a oboznamovanie sa s jej nastrojmi a technikami.

Z hladiska eurdpskej lesnickej politiky sa v Akénom plane EU pre lesy uvadza Podpora ekologické-
ho vzdeldvania a informdcii. Komisia by mala ulah¢ovat vymenu skusenosti medzi ¢lenskymi Statmi
v oblasti ekologickych vzdelavacich a informaénych kampani, najmé tych, ktoré st uréené pre deti.
Clenské staty by mali propagovat vzdelavanie v oblasti trvalo udrzatelného obhospodarovania lesov.
Na plnenie tejto priority mé velky vyznam a postavenie lesnd pedagogika. TaktieZ UNESCO vyhlasilo
roky 2005 — 2014 za Dekddu vzdeldvania k trvalo udrzatelnému rozvoju.

Na $iestej ministerskej konferencii EHK OSN ,,Zivotné prostredie pre Eurépu®, ktora sa uskuto¢-
nila v Belehrade v roku 2007 sa konstatovalo, zZe vychova k trvalo udrzatelnému rozvoju ma pdsobit
smerom k zachovavaniu prav deti, zdrav§iemu, produktivnemu zZivotu v harmonii s prirodou a s ohla-
dom na socialne hodnoty, pri reSpektovani rozliénych kultar a zabezpecovani rovnosti prileZitosti.
Lesnd pedagogika sa svojimi cielmi a principmi v medzindrodnom meradle chape ako jeden z nastro-
jov na dosiahnutie tohto konStatovania.

Aby prinosy trvalo udrzatelného obhospodarovania lesov nasli primeranti odozvu v spolo¢nosti
treba zvySovat jej informovanost a povedomie. Preto sa treba zamerat na zabezpecenie tychto cielov:

Ciel: Realizacia komplexnej stratégie a vytvorenie zodpovedajicich inStitucionalnych pod-
mienok na zabezpecenie systematickej prace s verejnostou s cielom zvySenia povedomia
o prinosoch trvalo udrzatelného hospodarenia vlesoch pre spolo¢nost a dosiahnutia pozi-
tivneho vztahu obyvatelstva k lesu, lesnému hospodarstvu a lesnikom

Praca s verejnostou nespociva len v informovanosti, ¢o les poskytuje, ako ho chranit, ako sa viiom
hospodari, ale predovSetkym poukazuje na vSetky ¢innosti, ktoré treba k tomu, aby les plnil svoje funk-
cie. Aby bola praca s verejnostou U¢inna, treba prihliadat na rozdielne zaujmy, potreby a poziadavky
jednotlivych cielovych skupin, ale aj na spdsob pribliZenia sa zmySlaniu cielovej skupiny.

Preto treba podrobnejsie Specifikovat stratégiu komunikdcie, s ohladom na jednotlivé cielové sku-
piny, ktor4 by mala obsahovat ciele, nastroje a prostriedky tak, aby bol proces komunikécie efektivny,
a aby prispel k formovaniu postojov verejnosti. V oblasti lesnej pedagogiky by sa mala naformulovat jej
koncepcia, ktord by definovala zdmery, ciele a jej inStitucionalne zabezpecenie.
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Dalej bude treba:

® Zabezpecovat vzdelavacie programy, seminare, workshopy v oblasti komunikacie s verejnostou,
kurzy lesnej pedagogiky, marketing a jej propagéaciu, vratane metodickych materialov a tlacovin.

® Vramci Skolskej reformy ponukat $kolam vzdelavacie baliky zamerané na lesnt pedagogiku, ako
doplnok Skolskych vzdelavacich programov.

Ciel: ZlepS$enie koordinacie a spoluprace pri praci s verejnostou medzi lesnickymi i nelesnicky-
mi mienkotvornymi organizaciami v oblasti lesnictva
S ohladom na neustale rasttci vyznam a potrebu prace s verejnostou v lesnickom sektore treba za-
bezpecit jej koordinaciu na narodnej tirovni. Slabou strankou je aj nedostatok skusenych odbornikov
na komunikaciu. V tejto oblasti je potrebné zabezpecovat pravidelné koordina¢né stretnutia lesnic-
kych komunikatorov a pedagdgov zamerané na vymenu skasenosti, navrhy novych aktivit a prezenta-
ciu novych tém a trendov v oblasti prace s verejnostou.

V oblasti komunikacie (prace) s verejnostou zabezpecovat spolupracu s organizaciami suvisiacich
odvetvi (MZP SR, MS SR a dalsimi), systematicky hladat novych partnerov s cielom vytvarania part-
nerstiev a spolo¢nych projektov.

Ciel: ZlepSenie finan¢ného a organizac¢ného zabezpecenia prace s verejnostou so zameranim
na jej profesionalizaciu a castejSiu prezentaciu prace lesnikov prostrednictvom masovo-
komunikaénych prostriedkov

Okrem lesnej pedagogiky je komunikécia s médiami ddlezitou sti¢astou prace s verejnostou. Je
prvoradym sposobom, ako ovplyviiovat a ziskat si podporu verejnosti. Je potrebné uplatiiovat proak-
tivny pristup k médiam.

Najvaznej$im problémom zabezpecovania komunikacie s verejnostou, ¢i uz formou lesnej peda-
gogiky, alebo prostrednictvom masovokomunikacnych prostriedkov, je nedoriesené finan¢né zabez-
pecenie tejto ¢innosti. Ako najvécsie prekazky dosiahnutia uvedenych cielov sa uvadzaja nedostatoc-
né institucionalne zabezpecenie prace lesnickych komunikatorov a pedag6gov, slaba motivacia a iné
pracovné vytazenie. S ohladom na uvedené obmedzujtiice podmienky a problémy bude treba zabezpe-
¢enie uvedeného ciela realizovat prostrednictvom tychto opatreni:

® Analyzovat moznosti a vytvorit vhodny finanény mechanizmus na ziskavanie finan¢nych
prostriedkov na zabezpecenie prace s verejnostou v ramci i mimo rezortu, vratane finan¢nej pod-
pory zo §trukturalnych fondov,.

® ZvySovat odborné kompetencie a zru¢nosti zamestnancov lesnickych organizacii v oblasti komu-
nikacie, zvySovat kvalitu a motivaciu Iudskych zdrojov.

160



161






7. ZAVER

Predkladana studia v ucelenej forme prezentuje viziu, prognézu a stratégiu rozvoja lesnictva na
Slovensku, ktora by mala byt uzito¢nym pomocnikom najma riadiacim pracovnikom v §tatnej sprave
iodbornych organizaciach lesného hospodarstva, odbornikom pracujicim v dalSich orgadnoch a orga-
nizé4ci4ch stvisiacich s lesnictvom, ako aj §irokej lesnickej i nelesnickej verejnosti. Stiidia ma charakter
vedecko-vyskumného dokumentu, ktorého vypracovanie zabezpecili vedecki a odborni zamestnanci
Narodného lesnickeho centra. Sklada sa zo Styroch zakladnych tematickych okruhov, v ktorych sa
identifikuji najvyznamnejsie hybné sily a faktory ovplyviujuce vyvoj lesnictva, obsahuje viziu rozvoja
lesnictva do roku 2050, prognézu jeho rozvoja do roku 2025 a napokon stratégiu rozvoja lesnictva,
ktora nadvizuje na vsetky platné dokumenty lesnickej politiky a na¢rtadva mozné nastroje a prostriedky
na realizéciu v nich navrhovanych cielov a priorit. Stadia s podrobne spracovanou viziou, prognézou
a stratégiou rozvoja lesnictva na Slovensku predstavuje oficialnu $tatnu lesnicku politiku. Dokument
je formulovany z hladiska dlhsich ¢asovych perspektiv a cielov, pretoze lesnicky produkény systém je
komplexny, mé dlhodobu povahu, G¢innost a dosahy rozhodovania maji dlhodobt zotrvac¢nost.

Cielom spracovanej progndzy a vizie bolo ziskat kvalifikovanti vedeckd vypoved o predpoklada-
nom vyvoji lesnictva na Slovensku v horizonte do roku 2025 a naznacit smery vyvoja v dlh§om ¢a-
sovom horizonte (2050) v podmienkach meniacich sa endogénnych a exogénnych faktorov (hybnych
sil) vyvoja. Pri vypracovani vizie rozvoja lesnictva na Slovensku sa zohladnoval predovsetkym $tat-
ny zaujem Slovenskej republiky, ktorym je rozvoj takého lesnictva, ktoré zabezpec¢i trvalo udrzatelné
obhospodarovanie lesov zaloZené na primeranom vyuZivani ich ekonomickych, ekologickych a soci-
alnych funkcii.

Pre vypracovanie prognozy sa vykonali zakladné analyzy doterajSieho vyvoja a stavu lesnictva vo
svete, Europskej tnii a na Slovensku, pri¢om sa identifikovali najma rozhodujtce vyvojové trendy.
Najviacsou globalnou hrozbou sucasnosti je odlesnovanie najmé v Juznej Amerike, strednej Afrike,
Indonézii a pod. Kazdoro¢na strata lesa predstavuje 0,18 %. Vyznamna je tieZ strata biodiverzity, ked
kazdy rok ubudne alebo sa premeni 6 mil. ha prirodnych lesov. Toto spdsobuje najma tlak rasticej
populécie, rozsirovanie polnohospodarstva, zvySovanie chudoby a komer¢nej tazby exotického dreva.
Na rozdiel od globalneho vyvoja sa vymera i zasoby dreva v lesoch Eurdpy zvySuja. Rastie tiez vyme-
ra lesov uréenych na ochranu biodiverzity. Eurdpske lesnictvo vo velkom rozsahu vyuziva ekologické
avocizivotnému prostrediu Setrné postupy. Na Slovensku doslo v ddsledku politickych a spolo¢ensko-
ekonomickych zmien k vyznamnym zmenam v lesnom hospodarstve po roku 1989 (prechod na trho-
v ekonomiku, zmeny vo vlastnictve a uzivani lesov a dalsie). Po vstupe do EU sa lesnictvo naviazalo
na Spoloént polnohospodarsku politiku EU a eurépske pravo najmi v oblasti lesnictva a Zivotného
prostredia. Problémom zostava velka zavislost lesnictva na jedinom produkte — dreve a nevidovanie
vyuzivania ekologickych a socialnych funkcii lesov v hrubom doméacom produkte lesnictva. Lesnictvo
na Slovensku je finan¢ne poddimenzované.

Dalsi vyvoj lesnictva bude na vsetkych trovniach ovplyviiovat mnozstvo hybnych sil a faktorov.
St to najmi demograficky vyvoj — nérast poctu obyvatelstva a starnutie populacie; trendy v globalnej
a eurdpskej ekonomike a v nadviznosti na to vyvoj hospodarstva v Slovenskej republike, aj s ohladom
na dosahy globalnej ekonomickej krizy, ktora vypukla v roku 2009. Délezitym faktorom bude vedecko-
technicky rozvoj, medzinarodny obchod s hlavnym lesnickym produktom — drevom, trendy vo vyvoji
obchodnych politik, ktoré smeruju k presadzovaniu zakonnosti a zabezpeceniu trvalej udrzatelnosti
poskytovania tohto obnovitelného a ekologicky priaznivého produktu. Lesnictvo budu ovplyviiovat
ekonomické, environmentalne, socialne a politické ,,megatrendy®, ktoré identifikovala Komisia ES
a suvisia najma so zvySovanim dopytu po energii, zniZovanim zamestnanosti v priemysle, silnejSou
konkurenciou, negativnymi dopadmi klimatickej zmeny, zvySovanim prirodnych a ¢lovekom vyvola-
nych rizik, vyludnovanim vidieka, meniacimi sa spolo¢enskymi hodnotami, Lisabonskymi a Gothen-
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burgskymi cielmi EU. Délezity bude tiez vyvoj v lesnickej politike na urovni EU, ktora zdoraziuje
najmi vyznam multifunkénej dlohy lesov a ich trvalo udrzatelného obhospodarovania a identifikuje
viacero kltcovych prvkov, na ktorych sa zaklad4 jej implementacia prostrednictvom Akéného planu
EU pre lesy. Na podporu zvysovania konkurencieschopnosti lesnickeho sektora sa mozu vyuzivat via-
ceré finan¢né nastroje Spolocenstva.

Vizia rozvoja lesnictva na Slovensku predpoklada najmé zvySovanie lesnych zdrojov a ¢oraz SirSie
uznavanie a oceniovanie ekosystémovych sluZieb a uzitkov z lesov a lesnictva. O¢akava sa tiez, Ze roz-
hodovanie v lesnictve sa bude zakladat na stale sa zlepSujucich informaciach, koordinécii so suvisiaci-

mi sektormi, transparentnosti a za ti¢asti vSetkych zainteresovanych stran.

Prognoza lesnictva na Slovensku sa vypracovala do roku 2025. Predklad4 kvantitativne a kvalita-
tivne predpovede, ktoré sa nésledne vyuZili pri rozpracovani jednotlivych priorit, ako zakladny pod-
kladovy material na urcenie a odovodnenie smeru rozvoja lesnictva. Po vecnej stranke sa vypracovala
prognoza pre potencial prirodnych zdrojov, zdravotny stav a Skodlivé ¢initele v lesoch, hospodarenie
vlesoch, dodavky, dovoz a vyvoz dreva, nedrevné lesné produkty, bioenergetiku, technologicky rozvoj,
konkurencieschopnost lesnych produktov a sluzieb. Predpoklada sa, Ze vymera lesnych pozemkov sa
bude mierne zvySovat, hlavne zalesnnovanim spustnutych a nerentabilnych pdd, extenzivnych pasien-
kov a samondletom lesnych drevin na takéto pozemky. Hlavnym faktorom pdsobiacim na vlastnosti
pdd bude klimaticka zmena. Z prognozy vyplyva tiez pokracovanie zvySovania zasob dreva az do ob-
dobia ich kulmindcie v rokoch 2015 — 2020. Potom sa o¢akava obrat vo vyvoji a zaciatok zniZovania
zasob dreva zapricineny postupnou zmenou vekového zlozenia lesov. V prognézovanom obdobi sa
bude podstatne menit aj vekova Struktura lesov. Bude sa zvySovat zastupenie rubnych vekovych stup-
nov. Tym dojde k zvySeniu celkovych tazbovych moznosti. Objem planovanej vychovnej tazby bude
mat klesajuci trend, pri objeme obnovnej tazby mozno naopak o¢akavat jeho zvySenie. V dosledku zlé-
ho zdravotného stavu smrec¢in a premnozenia podkérneho hmyzu sa bude intenzita posobenia Skodli-
vych ¢initelov v dal$ich rokoch zvySovat.

Z dovodu zvySovania obnovnej tazby sa o¢akava tiez narast obnovy lesa. Kvoli velkému rozsahu
nahodnych taZieb a klimatickej zmene neddjde k podstatnému zvySeniu podielu prirodzenej obnovy
—predpoklada sa na tirovni priblizne 35 %. Odvodila sa potreba umelej obnovy lesa podla jednotlivych
drevin a nasledne progndza produkcie sadbového materialu. Predpoklad4 sa zvySovania potreby sade-
nic, zvySenie vyuZitia krytokorennych sadenic a nasledne i zvySenie produkénej plochy lesnych $kdlok
na priblizne 450 ha. V nadviznosti na narast uloh v obnove lesa, v starostlivosti o kultary a narasty,
dojde tiez k narastu tloh pri precistkach.

S ohladom na zvySovanie zasob a tazby dreva sa zvySia aj dodavky dreva. Predpoklada sa zmena
Struktury sortimentov, a to v postupnom zvySovani podielu piliarskej a dyharenskej gulatiny. Je to odo-
vodnené vy$§im zhodnotenim dreva vo finalnych produktoch. Prognézuje sa narast produkcie energe-
tického dreva z hrubiny i lesnych $tiepok zo zvySkov po tazbe. Postupne sa bude znizovat vyvoz dreva
na aroven priblizne 2 -3 % z celkového objemu dodavok. V dovoze gulatiny a paliva sa predpoklada
postupny narast na urovein okolo 500 — 600 tis. m.

Ocakava sa zvySenie pouZivania harvesterov v tazbe dreva. Z dévodu uplatniovania jemnejsich
zasahov pri vychove a obnove lesa a zniZovania poskodzovania lesnej pody sa presadzuje zniZovanie
sustredovania celych kmenov lesnickymi kolesovymi traktormi a zvySovanie pouZzivania lesnickych
lanoviek, vyvazacich stprav a univerzalnych kolesovych traktorov. V prognézovanom obdobi sa bude
preferovat najma zvySenie podielu ciest triedy 1 L vystavbou novych ciest a prestavbou z ciest 2 L
a z dévodu ochrany lesov a protipoziarnych opatreni sa ocakava zvysenie podielu ciest 3 L a trvalych
pribliZovacich ciest.

Pre progn6zu konkurencieschopnostilesnych produktov a sluZieb v podnikatelskej praxi neexistu-
je univerzalny ukazovatel. Za relevantnt veli¢inu konkurencieschopnosti sa pre Gcely tejto prognézy
povazuje rast HDP na obyvatela a na pracovnika v lesnom hospodarstve. K zakladnym indikatorom
potencialnej i skuto¢nej konkurencieschopnosti na domacich i zahrani¢nych trhoch patria ceny, preto
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sa stanovila ich vyska v jednotlivych ¢asovych hladinach. Vypracovala sa prognéza vyvoja vybranych
extenzitnych ukazovatelov konkurencieschopnostilesnictva SR, ako st trzby a vynosy celkom, za dre-
vo, ostatné produkty a sluzby, naklady, hospodarsky vysledok, hruba a ¢ista pridana hodnota, renta-
bilita, produktivita, poet zamestnancov, investicie a dalSie. Okrem toho sa vypracovala tiez progndza
vyvoja hodnoty internalit mimoprodukénych funkcii lesa realizovanych v odvetvi lesného hospodar-
stva, ako aj v inych odvetviach.

Privypracovani stratégie rozvoja lesnictva na Slovensku sa nadviazalo na aktuélne a platné lesnic-
ko-politické a prognostické dokumenty vypracované a schvalené v rokoch 2006 — 2008. Stratégia sa
zaklada na strategickych cieloch a prioritach, ktoré sa naformulovali v Narodnom lesnickom progra-
me SR. Jednotlivé zdmery rozvoja lesnictva sa naformulovali rozpracovanim uvedenych priorit (18)
NLP SR a ich rdmcovych cielov. Zohladnovali sa aj opatrenia, finan¢né nastroje a ¢asové ramce Ak¢-
ného planu NLP SR. Kvantitativne a kvalitativne predpovede do roku 2025 vypracované v Prognéze
a vizii sa vyuzili ako zakladny podkladovy material na urcenie a odévodnenie smeru rozvoja lesnictva.
V navrhu stratégie sa okrem uvedeného naformuloval tieZ rozbor problematiky v oblasti jednotlivych
priorit, existujuce obmedzenia, prekazky, silné a slabé stranky, smerovanie vyvoja a cielov; odovodne-
nie ich zmyslu pre lesnictvo na Slovensku, ako aj navrh opatreni (nastroje a prostriedky) na realizaciu
navrhovanych cielov.
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Summary

The book presents a vision, prognosis and strategy of forestry development in Slovakia. It is intended
mainly for managers in state administration and professional organizations of forest sector, professio-
nals acting in other organs and organizations related with forest sector as well as for broad forestry and
non-forestry public. The study has character of scientific-research document. Scientific and professional
employees of the National Forest Centre elaborated it. It consists of four basic topics that identify the
most important moving forces and factors influencing forestry development. It presents vision of forestry
development by 2050, prognosis of its development by 2025 and the strategy of forestry development,
which outlines possible tools and means for the implementation of proposed objectives and priorities.
This study with detailed vision, prognosis and strategy of forestry development in Slovakia represents an
official state forestry policy. The document is formulated from the viewpoint of longer time perspectives
and objectives, as forest production system is a complex with long-lasting character, efficiency, and the
impacts of decision-making have long-lasting sustainability.

The aim of the prognosis and vision was to obtain qualified scientific evidence on predicted develop-
ment of forest sector in Slovakia by 2025 and to outline direction of the development for by 2050 un-
der the conditions of changing endogenous and exogenous factors (moving forces) of the development.
During the elaboration of the vision of forestry development in Slovakia first of all state interest of the
Slovak Republic was taken into consideration, namely development of such forestry that would secure
sustainable forest management being based on adequate use of their economic, ecological and social
functions. Basic analyses of recent development and state of forestry in the world, European Union and
Slovakia were performed to use them as background data for prognosis, whereas decisive indicators were
identified together with their development trends. Many moving forces and factors will influence further
development of forestry in Slovakia. Vision of the forestry development in Slovakia presupposes especial-
ly an enhancement of forest resources and increasingly greater acknowledgement and appreciation of
ecosystem services and benefits being provided by forests and whole forest sector. It is also expected that
decision making in forestry will be based on increasingly better information, coordination with related
sectors, transparency and the participation of all stakeholders.

The strategy of forestry development in Slovakia follows up actual and valid forestry-political docu-
ments and prognoses that were worked out and approved in the years 2006 — 2008. The strategy is based
on strategic objectives and priorities that were formulated in the National Forestry Programme (NFP)
of SR. Respective intentions of forestry development were formulated through elaboration of given prio-
rities (18) of the NFP of SR and their time frameworks. Measures, financial tools and time frameworks
of the Action Plan of NFP of SR were considered as well. Quantitative and qualitative predictions by the
year 2025 elaborated in the Prognosis and vision were used as a basic material for the determination
and justification of the direction of forestry development. In addition to the mentioned above also ana-
lysis of the issues regarding respective priorities was made in a proposal of the strategy altogether with
Sformulation of existing restriction, obstacles, weak and strong points, orientation of the development
and objectives, justification of their sense for the forestry in Slovakia as well as the proposal of measures
(tools and means) for the implementation of proposed objectives.
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