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1 Uvod do problematiky

Hoci prirode blizke hospodarenie v lesoch (PBHL) nie je objavom moderného lesnictva a uz v davnejsej minulosti
ho rozvijali predovsetkym drobni vlastnici lesov tazbou jednotlivych stromov v ¢ase ich rubnej zrelosti ako pestova-
tel'sky systém zaloZeny na prepracovanom teoretickom zaklade, ho pred sto rokmi predstavil nemecky profesor Alfred
Moller. Pri formulécii myslienky trvalého lesa (Dauerwald) vychadzal z principov jednotlivého a skupinového vyberu,
ktorého cielom sa stalo vytvaranie zmiesaného, hribkovo a vyskovo diferencovaného lesa s trvalym zakmenenim.
Dosahuje sa miernymi, ale ¢astej$imi tazbovymi zasahmi, ktoré st zalozené na postudeni hospodarskej a ekologickej
hodnoty kazdého stromu.

Na tomto zaklade zacali jeho privrZenci a nasledovnici v Nemecku a neskoér i v d’alsich nemecky hovoriacich kra-
jinach Svajéiarsko a Raktisko postupne pretvérat nimi obhospodarované lesy. VolInejsie polozené kritéria trvalého
prirode blizkeho lesa im umoznili aplikovat ich v roznych lesnych spolo¢enstvach a r6znymi postupmi. Cielavedomymi
postupnymi prebudovami zacali vytvarat priklady funkénosti idey trvalého lesa. Okrem nich sa vyraznou orientaciou
na PBHL prezentovalo aj Slovinsko, kde v roku 1989 spolo¢nou iniciativou uvedenych krajin doslo k pracovnému
stretnutiu predstavitelov 11 eurépskych $tatov (medzi nimi i vtedajsie Ceskoslovensko, reprezentované profesorom
pestovania lesa na Lesnickej fakulte vo Zvolene Stefanom Korpelom). Jeho vysledkom bolo zaloZenie zdruZenia Pro
Silva ako ,Eur6pskeho zdruZenia lesnikov obhajujicich lesné hospodarstvo zalozené na prirodnych procesoch”. Re-
prezentanti zakladajicich $tatov si uvedomovali, aké negativa na vyvoj lesov prinasa nevhodny spdsob ich obhospoda-
rovania a tymto poc¢inom spolo¢ne vyjadrili podporu myslienke PBHL, dovtedy sa rozvijajicej separatne v jednotlivych
krajindch Eur6py. Za ciel si preto postavili ziskavanie a vymenu teoretickych poznatkov a dlhodobych praktickych
skasenosti lesnikov a majitel'ov lesov o tomto progresivnom sposobe hospodarenia v lese na celoeuropskej platforme.

Pro Silva vo svojich zakladnych principoch (ANonymus 1999) uvadza, ze prirode blizke pestovanie je stratégiou, kto-
ra optimalizuje zachovanie, ochranu a pestovné usmernovanie lesnych ekosystémov tak, aby boli trvalo a rentabilne
schopné plnit produkéni, environmentalnu i ochrannt funkciu. Hlasi sa k riadnemu obhospodarovaniu lesa a vyuzi-
vaniu jeho rastového potencialu, pritom vsak preferuje také postupy, ktoré zabezpecia udrzanie a zachovanie vSetkych
hodn6t lesa, zvlast vo vztahu ku spolo¢nosti a tieZ k udrzaniu biodiverzity lesnych ekosystémov.

Pocas prvej dekady po zaloZeni hnutia Pro Silva sa o riom na Slovensku vedelo vel'mi malo a jeho aktivity sa vac¢Sinou
rozvijali na akademickej pdde Lesnickej fakulty vo Zvolene. PredovSetkym sa tu vytvoril velmi dobry teoreticky zaklad
v podobe komplexnych $tadii o fungovani pralesov ako predobrazov prirode blizkych lesov a zacal sa prednésat voli-
telny predmet Prirode blizke pestovanie lesa (KorPEL, SANIGA 1995).

V dal$ej dekade, ktorou sa uz zacalo 21. storocie, dochadza k vyznamnej akceleracii ¢innosti zdruzenia na Slovensku
po tom, ako nadviazalo tzku spolupricu s novovzniknutym $tatnym podnikom LESY Slovenskej republiky (LESY SR,
$. p.). Pracovat zac¢ina na baze dobrovolnej a aktivnej spoluprace predstavitelov Statnych a nestatnych lesov a vedec-
kych institacii. Prioritnym cielom sa stiva zd6vodiiovat, obhajovat a rozsirovat myslienky obhospodarovania lesa
prirode blizkym spésobom a samozrejme podporovat vSetkych tych, ktori sa rozhodnt tieto myslienky preniest i do
lesnickej praxe. Hlasi sa k zdsaddm a principom podpory trvalého zachovania lesnych ekosystémov, schopnych rovna-
kou mierou plnit hospodarske, ekologické a environmentalne funkcie.

Pre Sirenie myslienok a postupov prirode blizkeho hospodarenia vytvorili silné zdzemie predovsetkym LESY SR, 8.
p. poskytnutim medidlneho priestoru ako aj vntatropodnikovymi pokynmi a usmerneniami, na zaklade ktorych doslo
k vytvaraniu objektov s PBHL, symbolicky oznacenych Pro Silva a tak deklarujicim spojitost s ideami a postupmi
zdruZenia.

Predovsetkym iniciativou predstavitelov Pro Silva na Slovensku vedenych prof. Ing. Milanom Sanigom, DrSc. a s po-
ukazanim na 20-ro¢né vysledky uplatiiovania PBHL na Slovensku bola do zidkona ¢. 326/2005 Z. z. o lesoch s ii¢innos-
fou od 1. 1. 2020 doplneni do zakladnych pojmov definicia PBHL, v ktorej sa ,,prirode blizkym hospodarenim v lesoch
rozumeju pestovné a obnovné postupy zamerané na vytvaranie a pestovanie lesov s diferencovanou vekovou, dru-
hovou, genetickou a priestorovou Struktiirou v maximalnej moznej miere sa priblizujicou prirodzenym lesom cha-
rakteristickyym pre podmienky danej lokality; tieto postupy v maximalnej moznej miere vyuzivajii prirodné procesy,
najmd prirodzenit obnovu drevin, regeneracnii schopnost lesného ekosystému, individudlny viskovy a hritbkovy
rast stromov, schopnost autoredukcie a tvarovti premenlivost lesnijch drevin.“
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Pri definovani hospodarskych spdsobov sa v zakone d’alej uvadza, ze ,pri prirode blizkom hospodéareni v lesoch
sa uplatriuje tc¢elovy hospodarsky spésob, vyberkovy hospodarsky sposob alebo podrastovy hospodarsky spésob
maloplosnou formou, pri ktorej plocha jedného obnovného prvku nesmie presiahnut 0,2 hektara; v terénoch s priec-
nym sklonom nad 40 %, v nepriechodnych terénoch alebo na neunosnych terénoch nesmie presiahnut 1,5 hektara
pri Sirke obnovného prvku nepresahujiicej priemernit vijsSku obnovovaného lesného porastu®, ¢im sa jasne vymedzil
spOsob realizacie PBHL.

Presné legislativne vymedzenie pojmu a sposobu uplatiiovania PBHL sa v podmienkach prebiehajacej klimatickej
zmeny stava jednym z velmi doleZitych opatreni cielenych na zachovanie alebo zlepSovanie biologickej rozmanitosti,
odolnosti, produkénej a obnovnej schopnosti lesov na Slovensku.
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2 Charakteristika uzemia

Predmetnym tzemim, ktorym sa zaobera pripadova stadia, je obvod byvalej lesnej spravy (LS) Parac, ktora do konca
roku 2021, teda obdobia, ktorym sa pripadova $tidia zaober4, tvorili lesné celky (LC) Para¢, z vel'mi malej ¢asti i LC
Zéakamenné a LC Lomna. Od roku 2022 je uvedena LS zlicena s LS Zakamenné pod spoloénym oznacenim LS Zaka-
menné, ktora je organizacne zaclenené do odstepného zavodu Tatry (do roku 2021 OZ Namestovo) v ramci Statneho
podniku LESY SR. Z tidajov programu starostlivosti o lesy (PSL) platného v rokoch 2012 — 2021 pre tizemie s PBHL
Par4c, vyplyvaja nasledovné tidaje, charakterizujice spoloc¢enské, prirodné, terénne pomery Gzemia.

Vymera tizemia je 4 170,96 ha, takmer vSetko st to lesy vo vlastnictve $tatu, len 31,58 ha, ¢o predstavuje necelé per-
cento, st zatial neodovzdané lesy.

7 w7

Zemepisné stradnice v strede tizemia st zemepisna dizka 19.229509° a zemepisna $irka 49.349909°.
Orograficky spad4 tizemie do lesnej oblasti Stredné Beskydy, podoblast Oravské Beskydy.

Klimaticky patri izemie do mierne chladnej oblasti s priemernymi ro¢nymi teplotami 4,6 °C a priemernymi ro¢nymi
zrazkami 1120 mm. Geologickym podlozim je trefohorny flys, prevladajacim podnym typom hned4 lesné poda - zgle-
jena.

Celé tizemie sa nachadza vo vy$Som ako 1. stupni ochrany prirody. 79,4 % je zaradenych do 2. stupnia ochrany pri-
rody, st to hospodarske lesy v chranenom vtacom tzemi Horna Orava. V 3. stupni je zaradenych 20,4 %, je to od
1. 1. 2022 ekologicky funkény priestor hluchana horneho. V 5. najvy$$om stupni ochrany je zaradenych len 0,2 % tze-
mia, ide o $tatnu prirodnt rezervaciu Parac.

Z pohl'adu kategorizacie lesov podl'a druhu ich prevazujiceho zamerania tvoria 78,6 % lesy hospodarske, v nich je
zaroven hlavnou funkcia produkéna. 17,6 % tvoria lesy osobitného urcenia, kde prevlada funkcia ochrany genetickych
zdrojov - na tizemi je zriadena génova zakladna pre smrek obycajny s vymerou 743 ha. 3,6 % tvoria lesy ochranné
s prevladajicou protier6znou funkciou (2,7 %) a vodohospodarskou funkciou (0,9 %).

Lesy st drevinovo pomerne chudobné, popisanych je len 12 druhov, ich % zastapenie predstavuje obr. 1. Na obr. 2.
st lesy rozdelené do vekovych tried.

Obrazok 1. Zastupenie drevin v % Obrazok 2. Zastupenie vekovych tried v %

v/

Najniz$i bod Gizemia sa nachadza v nadmorskej vyske 700 m n. m., najvyssi v nadmorskej vyske 1320 m n. m.

Vyrobné podmienky st charakterizované pomerne priaznivymi sklonovymi pomermi, az 93 % tvoria sklony do 40 %.
Vyplyva z toho dobra terénna priechodnost, ta vSak vzhl'adom na flySové podlozie zhor$uje pri zvySenom zamokreni
dazdom a snehom. Rozdelenie terénnych tried a sklonov predstavuji obr. 3. a 4.
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Obrazok 3. ZastUpenie terénnych tried Obrazok 4. ZastUpenie sklonov terénu

Vysvetlivky k terénnym triedam:
1 - Priechodny terén v rozsahu sklonov 0 - 20 %,
2 - Priechodny terén za urcitych klimatickych podmienok v rozsahu sklonov 0 - 20 %,
4 - Priechodny terén v rozsahu sklonov 21 - 40 %,
7 - Priechodny terén v rozsahu sklonov 41 — 50 %,
8 - Priechodny terén za urcitych klimatickych podmienok v rozsahu sklonov 41 - 50 %,
10 - Nepriechodny terén v rozsahu sklonov 51 - 100 %

Stanovistné pomery su charakterizované zastipenim lesnych vegetaénych stupnov (lvs) a hospodérskych stiborov
lesnych typov (HSLT), ktorych kombinaciu s hospodarskymi stibormi porastovych typov predstavuje tab. 1.

Tabulka 1. Prehlad o zastUpeni Ivs v ¢leneni podfa HSLT a HSPT v ha
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3.lvs spolu 5 4 2 11
5. lvs spolu 57 1 58
6. lvs spolu, z toho: 2673 646 84 452 7 65 0 0 3 4 93 19 17 4065
605 - Kyslé jedl.-bukové
ysieJecl-bukOve | 2026 | 467 | 71 | 169 | 7 | 43 o | 1| 3 |53]2 17 | 2860
smreciny
611 - Zivné jedl.-
j, . 365 122 11 219 4 0 2 1 13 12 750
bukové smreciny
13 - Vlhké jedlové
613 -Vinke jedlove 140 | 26 | 1 | 49 5 1m | s 237
buciny
7.lvs spolu 35 2 36
Spolu 2770 646 86 452 7 71 0 0 3 4 93 19 2 17 4171

A7 97,5 % celkovej plochy tvoria porasty nachadzajtce sa v 6. lesnom vegeta¢nom stupni, v nich so 70 % podielom
prevladaja kyslé jedl'ovo-bukové smreciny.

Celkova zasoba drevnej hmoty je 1691603 m3, v priemere 406 m3/ha.
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Predmetné tizemie je velmi dobre zndme aj aktivnym pristupom zamestnancov k priblizovaniu vysledkov praci les-
nikov tak odbornej ako aj laickej verejnosti a k umociiovaniu zazitku z pobytu v lese. Je tu vybudovany lesnicky nduény
chodnik, na ktorého ¢asti sa nachadzaji informac¢né tabule o PBHL, ktory sltzi na prezentaciu PBHL pre doméace
izahrani¢né odborné exkurzie a navstevy, pre verejnost st na mnohych miestach lesnej spravy vybudované oddychové
miesta, informacéné tabule, zichyty prameniov, rybniky a pamitné kamene venované tak znaAmym osobnostiam ako
aj vyznamnym udalostiam v hist6rii daného zemia (jednym z nich je aj pamatny kamen odhaleny pri prilezitosti
25. vyrocia zaloZenia zdruZenia Pro Silva na Slovensku).
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3 Historia hospodarenia

Predmetné tizemie bolo v ddvne minulosti majetkom uhorskych panovnikov, ktori ho davali do najmu réznym vel-
mozom. Délezitym medznikom pre oravské lesy bol zaciatok 17. storocia, kedy spravu majetku prevzal rod Thurzovcov,
ktorym bol za zasluhy majetok darovany s podmienkou, Ze sa nikdy nepreda ani nerozdeli. Tak sa vytvorilo spoluvlast-
nictvo dedicov oravského hradného panstva, z ktorého sa vyvinul zniAmy Oravsky komposesorat. Majetok a k nemu
patriace lesy boli spravované tak, aby spolumajitelom prinasali pokial mozno ¢o najvicsie zisky. Mozno tu niekde
treba hl'adaft zaklad vzornej starostlivosti o lesné porasty, ktoré sa vdaka spomenutym podmienkam darovacej zmluvy
zachovali v takej celistvej podobe. Povodni majitelia si dali vel'mi zalezat na odbornom spravovani svojho majetku,
posobili tu mnohi odchovanci nemeckej saskej lesnickej skoly, ktori sa zaslazili o hospodarsko-tpravnicke zariadenie
lesov a ich mapovanie, o inventarizaciu drevin a drevnych zasob, spristupriovanie lesa, rozvoj semenarstva a zalesno-
vania, rekonstrukcie hornej hranice lesa, popri tom aj o rozvoj chovu ryb, véelarstva, ovocinarstva a inych aktivit. Naj-
znamej$im z viacerych lesnicky vzdelanych vrchnych lesmajstrov bol William Rowland, ktory tu posobil v 2. polovici
19. storocia po dobu takmer 20 rokov. V tomto obdobi sa zacalo s preferovanim pestovného systému lesa vekovych
tried, ktory bol zaloZeny na tedrii normélneho lesa s holorubnym rabanovym hospodarenim doplnenym poliarenim.
Snahou bolo zakladat na rabaniskach zmie$ané porasty s vnasanim listnatych drevin a smrekovca.

Po 1. svetovej vojne, kedy lesy postupne presli do vlastnictva $tatu so 100 % podielom od roku 1945, vznikla st¢asne
s obnovou krajiny spoloc¢enska objednavka na zvySeny podiel drevnej suroviny, ¢o viedlo k zvy$enému pestovaniu
smreka nad normaélne (cielové) zastipenie. Na predmetnom tizemi zacali hospodarif organizacie Statnych lesov, ktoré
sa v priebehu nasledujacich 100 rokov viackrat reorganizovali az do sti¢asnej podoby. Pocas celého 20. storocia sa
hospodarilo rabanovym spésobom, prevazne uplatiiovanim holorubného hospodarskeho spésobu, v poslednej dekade
i podrastového hospodarskeho sposobu. V tomto obdobi sa uz zacal silne prejavovat vplyv dialkového prenosu imisii
z oblasti Katovic zvySenym zakyslovanim pody, zmenou farby ihli¢ia a zvySenym opadom starsich ro¢nikov ihlic na
smreku, na zaklade ¢oho bol na obdobie platnosti lesného hospodarskeho planu (LHP) 1992 — 2001 cely lesny celok
vyhlaseny za les osobitého urcenia pod vplyvom imisii. Snahu o zvy$eniu podielu jedle a buka v obnovovanych po-
rastoch sa nedarilo napitaft, vzhl'adom k tomu, Ze otvorené plochy holorubov, odrubov a dorubov tymto drevinam
nevyhovovali a vo¢i dominantnému smreku v raste zaostavali. Dochadza preto k obmedzovaniu vytvarania odkrytych
rabani a pripravované obnovné prvky maloplosnych clonnych rubov st podsadzané bukom a jedlou s cielom zabezpe-
¢it ich vyskovy naskok voci smreku, s ktorého obnovou by sa malo zacat az v ¢ase realizicie dorubu.

Vyraznym zniZenim imisného zatazenia sa v obdobi platnosti dal§iecho LHP (2002 — 2011) stav lesnych porastov
zlepsil natolko, Ze vicsia Cast lesov bola zaraden4 opat medzi hospodarske lesy. Dominantnym sa stava podrastové
hospodarenie, i ked stale rabanovym spésobom. Jeho uplatiiovanie vSak prerusuje nutnost spracovania kalamitnej
drevnej hmoty vplyvom viacerych skodlivych ¢initelov. V roku 2004 zasiahla Gzemie vichrica ,Alzbeta“ s poloma-
mi v objeme cca 20000 m3, ovela komplikovanejsie z pohl'adu naro¢nosti spracovania kalamitnej hmoty boli polo-
my mokrym snehom z prelomu rokov 2005 - 2006, ktora postihla najmé porasty do 50 rokov od nadmorskej vysky
800 m n. m. Za tymito kalamitami nasledovala ocakavané gradécia pocetnosti podkérneho hmyzu, ktora vyvrcholila
v roku 2008, ked’ sa na tizemi spractvala len kalamitna hmota.

Spracovanie kalamity je sucastou vyrobného procesu na tizemi doposial, v ostatnych rokoch vrcholila v obdobi
2018 — 2020, kedy podiel ndhodnej tazby dosahoval 98 % v roku 2018, 100 % v roku 2019 a 91 % v roku 2020 z celkovej
tazby. K vyraznejSiemu poklesu doslo v roku 2021, podiel nahodnej tazby bol uz len 61 % a okrem vychovnej tazby bola
prvykrat v tomto obdobi vykonané aj obnovna tazba. Hoci jej podiel bol len 12 % z vytaZzenej drevnej hmoty, umoznilo
to vykonat aj zasahy v porastoch s prebudovou na PBHL.
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4 Podmienky pre uplatnenie prirode blizkeho
hospodarenia

Pre optimalizaciu rozhodovacich procesov, spojenych s uplatnenim vhodnych pestovnych a obnovnych postupov,
je velmi vhodnym podkladom poznanie reakcie zachovaného pévodného prirodného lesného ekosystému na prebie-
hajtce klimatické zmeny v danej oblasti. Takyto prirodny les so zachovanym p6vodnym drevinovym zlozenim sa na-
chadza aj na predmetnom tizemi. Je to pdvodny jedlovo-bukovy prales v prirodnej rezervacii Usust, lokalizovany na
hranici s Pol'skom, ktory bol tiez postihnuty postupnym odumieranim smreka v hornej vrstve, pricom jeho vonkajsi
vzhl'ad nejavil zndmky vyrazného poskodenia. Svojou prirodzene zmiesanou skladbou drevin smrek, jedla, buk, javor
horsky a vertikalnou priestorovou vystavbou bol schopny pomerne rychlo doplnit vznikajice medzery po odumretom
smreku. Prave tento maloplo$ny charakter jeho obnovy (ibytok jedného az niekolkych stromov), zaplnenie uvolnené-
ho priestoru z dostatocnej rezervy stromov a stromovych vrstiev ostatnych drevin je cennym poznatkom pre obnovu
porastov pri prebudove na PBHL. Dal§im poznatkom pre navrhované pestovné postupy je sposob zmie$ania drevin,
mensie medzery v zapoji hornej vrstvy vyhovuja skor jedli a buku, smrek na svoje presadenie potrebuje rozpad hor-
nej vrstvy na vacsich plochiach a mftve rozpadajtce sa (moderové) drevo. Rast vSetkych jedincov pralesa prebieha
dlhodobo v mensom alebo va¢som zatieneni, impulzom k vyskovej diferenciécii je pristup k svetlu cez svetelné Sachty
(porastové medzery), ktoré stimuluju rast osvetlenych jedincov. Naopak pri potlacenych jedincoch dochadza k procesu
ich odumierania a tym prirodzenému samozriedovaniu.

Jednou z ur¢ujicich podmienok pre uplattiovanie prirode blizkeho hospodarenia je prirodzenost drevinového zloze-
nia. Ako vyplyva z predchadzajiceho textu, toto bolo v minulom obdobi vjrazne pozmenené a az v ostatnych dekadach
sa zacalo navracat k povodnym drevindm. V tab. 2 je uvedené aktuélne drevinové zloZenie z platnych PSL v najviac
zastpenych HSLT 6. lvs (spolu az 97,5 % z celkovej plochy), pri¢om je zaroven porovnané s predpokladanym povod-
nym prirodnym drevinovym zloZenim (d’alej ,prirodné drevinové zloZenie“) modifikovanym pre stcasné klimatické
podmienky expertmi z NLC Zvolen.

Tabulka 2. Porovnanie sti¢asného a predpokladaného pévodného prirodného drevinového zlozenia

Drevinové zlozenie z platnych Predpokladané povodné prirodné
Nazov HSLT PSLv % drevinové zloZenie v %
sm jd bk | ost.* sm jd bk ost.**
605 - Kyslé jedlovo-bukové smreciny 69 12 1 8 50 20 20 10
611 - Zivné jedlovo-bukové smreciny 48 14 28 10 20 30 40 10
613 - Vlhké jedlové buciny 52 13 26 9 25 35 30 10

*v HSLT 605 je jl 2 %, sc 2 % a jh 2 % z ost. **v HSLT 605 je jh a bh 5% z ost.

*vHSLT 611 je bo 4 % z ost. **v HSLT 611 je jh a bh 10 % z ost.

*V HSLT 613 je jx 5 % a jz 4 % z ost. **v HSLT 613 je jh a bh 10 % z ost.

Vysvetlivky: bk - buk, jd - jedla, sm - smrek, jh - javor horsky, js - jasen, bo - borovica, sc - smrekovec, jl - jelSa lepkavd, jx - jelsa sivd,
jz - jelsa zelend, bh - brest horsky

Hoci v 6. lvs st stanovistné podmienky vhodné pre smrek aj z pohl'adu postupujtcej klimatickej zmeny, v prirodnom
drevinovom zloZeni nie je podiel smreka zd’aleka tak dominantny, ako to vyplyva z platnych PSL. V najviac zastipenom
HSLT 605 - kyslé jedlovo-bukové smreciny (70% z celkovej vimery) je to na trovni 72%, v ostatnych 2 HSLT 611 a 613
je to menej ako polovica z podielu v platnych PSL. V prirodnom drevinovom zloZeni plo$ny podiel smreka preberajt
buk a predovsetkym jedl'a, ktoréa sa v uvedenych 2 HSLT dostava svojim zastipenim nad Groven smreka. Spriemerova-
ne za vSetky HSLT v 6. lvs je podiel jedle v platnych PSL polovi¢ny oproti prirodnému drevinovému zlozeniu. Obdobné
je situécia pri buku. Priaznivejsie sa situécia so zastipenim jedle a buka javi z pohl'adu podielu tychto drevin v mlad-
$ich rastovych fazach, ¢o dokladuje tab. 3.
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Tabulka 3. Prehlad o zastUpent jednotlivych drevin v réznom veku porastov v ha

Drevinové zlozenie z platnych PSL v %
vek porastov
sm jd bk jl+jx+jz jh ost.
do 20 rokov 38 27 26 3 6
21-50 rokov 52 15 17 10 2
51-100 rokov 79 4 13 0 1 3
nad 100 rokov 66 25 9 0 0 0

V porastoch zakladanych za ostatnych 50 rokov sa drevinové zloZenie z platnych PSL vyrovnéava s prirodnym drevi-
novym zlozenim, v porastoch najmladsej vekovej triedy je podiel smreka dokonca uz nizsi. Drevinové zloZenie zostava
stale pomerne chudobné, v ramci ostatnych drevin je zastipeny smrekovec, borovica, jarabina. K tomu, aby rovnako
uspesne prebiehala zmena drevinového zlozenia aj v obnovovanych porastoch, bude potrebné obmedzovat podmien-
ky pre spontannu prirodzenti obnovu smreka a vytvarat ich pre tienny buk a jedl'n, ktorych zastpenie riesit tak, ako
v predchéadzajicom obdobi aj s pomocou podsadieb. Podstatné je vSak dosahovat ich prirodzenti obnovu, k ¢omu sa

vytvoria predpoklady uplatiiovanim PBHL s vybernym principom tazby jednotlivo a na malych obnovnych prvkoch.

5 Vyvoj prirode blizkeho hospodarenia

Cielena prakticka aplikacia PBHL v zmysle zasad zdruZenia Pro Silva sa na LS Parac zacala v roku 2005, kedy v LE-
SOCH SR, $. p. nadobtida ti¢innost Metodicko-organizaény pokyn k PBHL, na zaklade ktorého sa ako prvé objekty pre
tento spdsob hospodarenia vyclenili génové zakladne lesnych drevin, medzi nimi i génova zakladna so smrekom oby-
¢ajnym na LS Parac¢ s vymerou 736 ha. Vedtcou osobnostou presadzovania myslienok a postupov PBHL na LS Parac
sa stal Ing. Pavol Dendys, technik pestovania lesa na uvedenej LS. Na zéklade poznatkov z PBHL v rakiskych lesoch po
absolvovani exkurzie zacal uplatriovat pestovny systém, zalozeny na individualnom pristupe ku kazdému jednotlivému
stromu. Tento bol ispesne zrealizovany v klastornych lesoch rakiaskeho mesta Schligl, kde sa prakticky pocas 50-tich
rokov podarilo previest pévodne rovnoveké smrekové porasty na trvalo etdZové stabilnejsie lesy. Postupne sa na LS
Parac vytvarali i d'alsie objekty s PBHL s cielom pestovania trvalo roznovekého lesa, ako alternativy voci lesu vekovych
tried. Objekt Pozehov s vymerou 546,12 ha je zamerany na pestovanie trvalo etazovych lesnych porastov vychovou
formou prerezavok a Strukturaliza¢nych prebierok a prestavbou predrubnych porastov lesa vekovych tried. Objekt
Drapacky so zastipenim jedlovo-bukovych smreéin na ploche 152,36 ha poskytuje verny obraz pévodnej drevinovej
skladby lesov na Orave. Objekt Lomna s vymerou 534,97 ha je zamerany na uplatnenie vybernych principov tazby
dreva a nepravidelné maloplo$né obnovné prvky podrastového hospodarskeho spésobu.

V PSL platnych na roky 2012 — 2021 st vSetky porasty, ktoré uvedené objekty tvoria, oznac¢ené ako porast Pro Silva.
Z nich 1332 ha maja pri Specifikacii spé6sobu obhospodarovania uvedené pismeno ,v*, ktoré oznacuje porasty v pre-
budove na vyberkovy les. Svojou zna¢nou vymerou a predovsetkym aktivnym prirode blizkym manazmentom sa z ob-
jektov Pro Silva vytvoril demonstra¢ny objekt uréeny pre vzdelavanie pracovnikov lesnickej prevadzky hospodariacich
v podobnych podmienkach. Realizované boli odborné akcie formou lesnickych dni v rokoch 2007 (57 Géastnikov),
2014 (80 ucastnikov), odborné vzdelavanie pracovnikov vonkajsej prevadzky v roku 2016 (50 Gcastnikov) a 2017 (770
ucastnikov), akcie pre zaujemcov z radov zamestnancov LESOV SR, §. p., z nestatnych lesnickych subjektov, akcie pre
Statnu spravu LH, pre $tudentov lesnickeho $kolstva a dokonca i pre laicka verejnost formou turisticko-nauénych pre-
chéadzok priblizujtcich prebudovu sa¢asného oravského lesa. Objekt Parac si mohli prehliadnut aj zahrani¢né navstevy
z Ceskej republiky, Franctzska, Pol'ska, Nemecka.

Na zaklade zaujmu o vyvoj porastov predovsetkym z pohl'adu zmeny ich taxa¢nych charakteristik pri uplatfiovani
PBHL bola LS Para¢ spolu s LS Duchonka v raimci LESOV SR, §. p. vybrata na realiziciu merani parametrov vyvoja
stavu a Struktiry lesa, ktoré uskuto¢nilo NLC Zvolen v roku 2010 a nasledne po 10. vegeta¢nych obdobiach zaciatkom
roku 2021 v 5. vybratych porastoch na vytvorenych inventariza¢nych plochach. Cielom merani strukttry je ziskanie
cennych ¢iselnych, tabulkovych, grafickych a mapovych podkladov pre zhodnotenie stavu porastov a sledovanie zmien
v danom ¢asovom intervale a tym i na kontrolu spravnosti vykonanych zasahov a navrh d’al$ich hospodérskych opat-
reni pre tspesné trvalé aplikovanie zdsad PBHL.
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6 ProfilIng. Pavla Dendysa

Zanietenie a aktivny pristup k PBHL sa u Ing. Dendysa za ostatnych 20 rokov v jeho pracovnom zivote spojilo s mys-
lienkou zachrany oravskych lesov formou ich postupnej prebudovy zo smrekovych takmer monokultir na zmiesané
r6znorodé no predovsetkym vyskovo a hribkovo rozdiferencované porasty s predpokladanou vys$ou ekologickou sta-
bilitou. Za tato myslienku sa zacal prakticky zasadzovat v ¢ase, ked neprirodzené smreciny na Kysuciach sa uz zacali
rozpadat a hrozba ekologickej katastrofy bola tak povediac za kopcom. V spravnosti svojej cesty ho utvrdili aj exkurzie
v Rakusku v r. 2004 a hlavne v r. 2010, kde mal moznost sa presvedcit, Ze smreciny nemusia byt odsiidené na zanik, ak
sa pri ich obhospodarovani vyuzija prirode blizke postupy.

Ako jeden z maéla zacal presadzovat a realizovat podsadby jedle a buka, do paraéskych lesov preniesol z Raktska
metddu Strukturalizacnej prebierky. Nadobudnutymi skiisenostami a poznatkami neobohacoval len Gzky okruh spo-
lupracovnikov na LS, ale ich pontikol vSetkym hospodarom v smrekovych porastoch. Najprv to boli ¢lanky v ¢asopise
Lesnik, neskor v roku 2011 prakticka prirucka pre OLH a roku 2015 odborna publikacia vydana spolu s prof. Sanigom
Rekonstrukcie smrekouvijch porastov. Konkrétne postupy hospodarenia st v nich doplnené o ekonomické analyzy ako
aj analyzy ocakavaného vyvoja porastov v prebudove. Nezostal len pri publikovani odbornych poznatkov, ale ako velky
obhajca a propagator PBHL sa snazil o jeho pribliZenie a uznanie v lesnickej verejnosti. V Lesniku 6/2007 v ¢lanku
BliZime sa svojim hospodérenim k prirode? uviedol: ,, VSetkym tgm, ktori sa uz vydali alebo vydajti na cestu prirode
blizkeho obhospodarovania lesa v zmysle zasad Pro Silva prajem, aby sa nedali odradit poc¢iatoénymi netispechmi
a neporozumenim od nelesnickej, ale niekedy i lesnickej verejnosti, vytrvali a odmenou im bude ekologickij stabil-
nejsi les s mnohofunkénym zameranim...“,a nasledne tiez napisal: ,,V porovnani s minulostou mame viac vedomosti,
viac technickijch moznosti, lepsie vybavenie. Tento obrovski vzdelanostniyj potencial je potrebné vyuZit v prospech
lesa. Clovek je zakladny atribut vytvdrania hodnét v kazdej firme. S lud'mi v prevadzke je potrebné viac pracovat,
viac ich usmertiovat a motivovat...“ A prave tak Ing. P. Dendys aj konal.

Obrazok 5. Ing. Dendys pri terénnych ukazkach vychovnych zasahov pri prebudove na PBHL

Na zaklade jeho pristupu mu uz v roku 2011 generalny riaditel LESOV SR, 8. p. v rdmci Medzinarodného roka lesov
udelil cenu ,,za teoreticky a prakticky prinos k pestovaniu smrec¢in®. V roku 2021 sa stal v poradi tretim drzitelom ceny
prof. Stefana Korpela, ktorti udeluje dekan lesnickej fakulty TU vo Zvolene lesnikom, obhospodarovatelom alebo
majitelom lesov za vynikajtce vysledky dosiahnuté pri obhospodarovani lesov v zmysle zésad Pro Silva, za pracu pri
prezentacii a propagéacii Struktar takychto lesov a za zodpovedny a prikladny postoj a vztah ku zverenym lesom pre
nasledujtce generacie. Pri preberani ocenenia Ing. Dendys uviedol: , Tato cena je ocenenim nielen mojej prace a prace



16 Prebudova na prirode blizke hospodarenie v smrekovych porastoch

mojich kolegov, ale aj nasich predchodcov v dlhodobom procese obhospodarovania lesov. Sti¢asne je podakovanim
vsetkych pracovnikom, ktori v lese fyzicky pracuji, bez ktorych by sa toto spolo¢né dielo nepodarilo®.

Jeho poslednym vyraznym vkladom do presadzovania PBHL medzi lesnickou ale i laickou verejnostou bolo ohrom-
né Gsilie, ktoré venoval kreovaniu obc¢ianskeho zdruzenia Pro Silva Slovensko. Ako jeho tajomnik rozvinul svoju ¢in-
nost nielen na poli odbornom, ale i organiza¢nom a spolo¢enskom a plny eldnu sa pustil i do tejto ¢asovo narocnej
a zodpovednej funkeii. Zial namiesto pozdravov k novému roku 2023 sa po jeho ne¢akanom nahlom skone $iroka
lesnicka verejnost zisla v mikvom ohromeni uz len na poslednej rozli¢ke s nim. Uz to nebude on, ktory bude s ochotou,
odbornou erudovanostou a hrdostou sprevadzat poc¢etné exkurzie po jeho oravskych lesoch, ale tym, Ze zasial do hlav
a hlavne do sfdc svojich spolupracovnikov lasku k PBHL a pokoru k lesom, uré¢ite dokdzu skombinovat svoju pracu
v lese aj s jej prezentéciou a stant sa tak pokracovatelmi jeho vynimoc¢ného diela.
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7 Stanovenie zasad hospodarenia
pri prebudove na PBHL

Prebudovou na PBHL sa rozumie vytvaranie vhodnych zmesi drevin prirodného drevinového zlozenia pre zabez-
pecenie ich ekonomicky a ekologicky optimalneho podielu a statickej stability porastov, ktoré sa dosahuja hospodar-
skymi opatreniami smerujtcimi zaroven k vyskovej a hribkovej diferenciicii porastov a tym prirodzenému (prirode
blizkemu) charakteru.

Postupy prebudovy na PBHL je moZné vyjadrit zasadami hospodarenia, ktoré sa buda v predmetnom tzemi uplat-
novat. Podla toho, v ktorom rastovom stupni porastov sa uplatiiujg, ¢lenia sa na:

e Zasady vychovy preéistkami v porastoch pri prebudove na PBHL
e Zasady vychovy prebierkami v porastoch pri prebudove na PBHL
e Zasady obnovnej tazby v porastoch pri prebudove na PBHL

e Zasady starostlivosti o nasledny porast pri prebudove na PBHL

7.1 Zasady vychovy precistkami v porastoch pri prebudove na PBHL

Pri vychove porastov ihli¢natjch drevin s vyraznou dominanciou smreka je najdolezitejsim pestovatelsko-
-ekologickym cielom vytvorif vyskovii a hriibkovii rozroznenost. Clenita vystavba predovietkym v smreéinach je jed-
nym z hlavnych faktorov ich ekologickej stability, zaistujicej odolnost proti vetru, snehu, ndmraze ako i proti biotic-
kym skodcom.

Uplatiiuja sa selektivne zésahy formou jednotlivého vyberu so za¢iatkom vo faze vyskovej diferenciacie mladého
porastu. Pri porastoch vzniknutych umelou obnovou prvy zasah postacuje uplatiiovat pri vyske 4 — 5 m, v porastoch
vzniknutych cez prirodzend obnovu pri vyske 3 — 4 m. V prehustenych narastoch s mnozstvom vyskovo vyrovnanych
jedincov s rizikom retardécie rastu celej vrstvy je vhodné uplatnif pri vyske porastu 1,5 — 3 m prestrihavku. MoZe sa
realizovat kombinaciou selektivneho a schematického zasahu za G¢elom zniZenie pocetnosti na hranicu tinosnt pre
racionalne vykonanie naslednych prerezdvok. Ak pocet zijtcich jedincov presahuje 20 000 ks/ha, je mozné vykonat
schematicky liniovy zasah. Realizuje sa odstranenim vsetkych jedincov na 1,5 — 2 m Sirokom pruhu, pricom medzi
nimi zostava rovnako $iroky alebo §irs$i (3 — 4 m) pruh bez zdsahu. Na tomto medzipruhu je mozné vykonat este in-
dividuélny vyber zasahom z okrajov vyrtibaného pruhu, pricom sa nemusi robif zrezdvanim od zeme, ale skratenim
2 — 3 praslenov, ¢im sa ziska ziaduci rozstup jedincov v hornej vrstve a vytvori sa neprava spodna vrstva, ktora kryje
podu a stazuje priechodnost zveri narastmi.

Pri prerezavke sa samostatne posudzuje skupinka (hlacik) stroméekov (s plochou 25 — 35 m? a rozstupom medzi
hlacikmi 5 — 6 m), v ktorej sa pozornost orientuje na jeden naddroviiovy jedinec. K tomu treba vytypovat zdravy,
tazbou alebo zverou neposkodeny jedinec, ktorému sa, pokial spitia kvalitativne predpoklady a je perspektivny pre
dalsie pestovanie, vytvaraju podmienky pre optimélny rast. Znamené to odstranenie konkurujacich (1 — 3) jedincov,
ktoré maji podobné (droviiové) vyskové postavenie a prekazaji mu v raste. Na stanovistiach s vysokou koncentraciou
zveri sa k zabraneniu $§kod odporaéa ochranit kmen vytypovaného jedinca proti obhryzu a lapaniu. V radmci hlaéika si
treba vSimnut i postavenie podaroviiovych jedincov a v zavislosti od stavu a hustoty porastu posadit potrebu zasahu
medzi nimi. Této je uréovana hlavne ich vplyvom na redukciu dolnej ¢asti kortin tiroviiovych pozitivne podporovanych
stromov. V ziadnom pripade ich pausilne neodstranovat ako pri zauzivanych podaroviiovych prerezavkach. Zasah je
tak v arovniovej ako aj podaroviiovej vrstve porastu orientovany na rozpéjanie a uvoltiovanie rovnocennych jedincov.
Ak sa zdsahom v rovni uvol'ni zapoj kortn natol’ko, Ze podtaroviiové jedince budt mat dostatok svetla na preZivanie,
ponechat ich bez zasahu len na p6sobenie autoregula¢nych samozriedovacich procesov. Ich pomocou sa presadia
a odrastaju jedince geneticky prisposobené na rast v tiennom postaveni, ostatné postupne stratou prisunu svetla odu-
mieraju.
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Obrazok 6. Nastup vyskovej diferencidcie v smrekovej mladine po vychovnom zasahu v hltic¢ikoch v prospech naddroviiovych jedincov

Ponechané jedince by mali slazit i ako ochrana pred $kodami obhryzom sposobenych raticovou zverou, k zosilneniu
tohto G¢inku sa odporaca odstratiované jedince v bezprostrednej blizkosti perspektivnych jedincov zrezavat vo vyske
do 1,5 m (v prsnej vyske).

Pri uplatneni tohto postupu na celej ploche porastu so zameranim na troviiové jedince dgjde postupne k ich strieda-
niu s podaroviiovymi jedincami a k jednotlivej diferencicii. Bude sa vytvarat cca 300 — 400 hlac¢ikov s dominantnymi
naduroviiovymi jedincami, ktoré postupne pri vychovnych tazbovych zasahoch prebert funkeiu cielovych stromov.

Vo faze mladiny je s ohf'adom na vytvaranie ekologickej stability potrebné udrziavat dizku aktivnej ¢asti koruny u na-
dejnych arovnovych jedincov do 2/3 ich vysky.

Doba néavratu vychovného zasahu zavisi od aktudlneho stavu kortin troviiovych stromov. Ak si slabé, s tenkymi vet-
vami, je potrebné ich rozpajat menej intenzivne, aby ich ndhlym uvolnenim neboli vystavené mokrému snehu a vetru,
ktoré by ich mohli prelamat. Z4sah sa opakuje v 5 ro¢nom intervale. Cielom je zachovanie, resp. zvi¢Sovanie dizky ich
koruny. Silu vychovy treba prisposobit s ohladom na vytvaranie viacvrstvovej $truktiry, k tomu je potrebné sledovat
vyvoj jedincov v podtaroviiovom postaveni a podla potreby im pri strate vyskového prirastku pomahat, alebo naopak
pri rychlom raste ich pribrzdit ponechanim v tiennom postaveni, resp. v hustejSom zapoji.

V rastovej faze mladiny postacuje realizovat jeden, maximalne dva zasahy typu prerezavky.

V porastoch smrecin 6. lvs, vzhladom na pomerne vysoké zastpenie jedle a tiez buka v prirodnom drevinovom zlo-
Zeni, je treba pozornost venovat obom drevinim, zvla$t ak sa do porastu dopitiali umelou vysadbou. Z4sah v ich pro-
spech robit pozitivnym vyberom, pricom by sa mali nachadzat v hornej alebo strednej stromovej vrstve, ¢o vzhl'adom
na rastové vlastnosti smreka v jeho optimélnom prostredi ¢asto nie je mozné. Smrek je preto treba odstrarovat takou
silou, aby obe dreviny mali podmienky na spes$né odrastanie, v pripade buka i za cenu, ze mé6ze dojst k rozkosateniu
jeho koruny, nakol'ko v tomto prostredi plni viac stabiliza¢nii a melioraéna funkciu ako produkénd. Pri jedli je tato
potreba este zvyraznena tym, ze ak si mé zachovat potrebnu vitalitu, musi byt dostato¢ne uvolnena, pretoze neznasa
boc¢né tiesnenie rovnako velkych jedincov a vyhovuje jej pestra zmes jedincov roznych vysok a hribok. Rovnako robit
zasah aj v prospech d’alsich vhodnych drevin ako javor horsky, smrekovec, tiez v§ak breza pripadne aj osika, pokial sa
v poraste nachadzaji, aby sa drevinové zloZenie pribliZilo a neskor i dosiahlo zastipenie dané prirodnymi stanovist-
nymi podmienkami.
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|
7.2 Zasady vychovy prebierkami v porastoch pri prebudove na PBHL

V zavislosti na predchadzajtcich vychovnych zasahoch je potrebné pokracovat vo formovani jednotlivej (vertikalnej)
vyskovej a hribkovej diferenciécie porastu tak, aby dochadzalo k postupnému dozrievaniu kvalitnych buddacich rubne
zrelych stromov (300 — 400 ks/ha) pri formovani prirode blizkeho lesa.

Realizovat preto treba pozitivny vyber v prospech buddacich rubnych stromov. Tieto vzhladom na mald tvarovi a teda
kvalitativnu premenlivost vytypovat na zéklade ich zdravotného stavu, vitality a predovSetkym velkosti zivej ¢asti ko-
runy, ktora je predpokladom pre vacsi prirastok a vyssiu staticka stabilitu. Realizaciou primerane silného troviiového
zasahu vytvarat dobré rastové podmienky pre vrastavé a poddaroviiové stromy, ¢o vytvara predpoklad pre pokracujacu
vyskova viacvrstvovi diferenciaciu. Podiel budicich rubnych stromov v kategorii vrastavych jedincov by mal byt aspon
20 % pre vytvaranie viac vrstvovej porastovej Strukttry. Odolnostny potencial stredoeurdpskych prirodnych smrecin
a vyberkovych lesov je zalozeny na trvale rozvolnenej a ¢lenitej vystavbe s medzernatou Struktarou, ku ktorej je cielom
priblizit sa i pri vytvarani struktiry prirode blizkeho lesa. Znamen4 to ustapit od praxe vytvarania hustého a viac-
-menej pravidelného rozmiestnenia troviiovych stromov a uvolnit ich zapoj natol’ko, aby tispe$ne prezivali a prirastali
aj vitalne podaroviové jedince a vytvarala sa hribkovo a ¢iasto¢ne aj vySkovo dvojvrstvova (viacvrstvova) porastova
Struktara.

V porastoch do 50 rokov pri kulminécii vyskového a hrabkového prirastku je potrebné intenzivne odoberanie zasoby
zasahom, ktory sa orientuje v tirovni. Vhodné je skratit interval medzi zdsahmi na 5 rokov, pre pomoc budtcim rub-
nym stromom podla potreby odstranit 2 az 3 susediace troviiové jedince, ktoré im najviac konkurujia. Intenzitu pla-
novanu v PSL rozdelit na 2 zasahy. Cielom je pri Groviiovych perspektivnych stromoch dosiahnut stihlostny kvocient
85 — 90 a dizku koruny minimélne 40 % z vysky cielového stromu. Tomu odpoveda sila zdsahu, ktora sa pohybuje od
18 do 25 % zo zasoby pri plnom zakmeneni (0,9 — 1,0), od 13 do 18 % pri zakmeneni 0,8 a 7+ % pri kritickom zakme-
neni 0,70 v zavislosti od dosiahnutého rastového stupna (veku) porastu.

V porastoch nad 50 rokov sa intenzita vychovnych zasahov zmiertiuje, prebierkovy interval sa pri dobrej statickej
stabilite predlZzuje na 10 rokov. Intenzivnym zasahom sa musi zabezpecit odclonenie cielovych stromov, k ¢omu sa
odstranuji 1 — 3 konkurujtce aroviiové, resp. vrastavé jedince, pricom podurovriové jedince s krycou a vychovnou
funkciou sa v poraste ponechavajt. Tomu odpoved4 sila zasahu, ktora sa pohybuje od 15 do 18 % zo zasoby pri plnom
zakmeneni (0,9 — 1,0), od 12 do 14 % pri zakmeneni 0,8 — 0,85 a od 8 az do 11 % pri zakmeneni 0,70 — 0,75 v zavislosti
od dosiahnutého rastového stupna (veku) porastu.

Vyskovu a hrubkovi diferenciaciu porastov pri prebudove na PBHL mozno realizovat aj tzv. Strukturaliza¢nou pre-
bierkou, ktorti v Rakasku pre smrekové porasty vyvinul Dr. H. Reininger (REININGER 2000, KosuLi¢ 2010). Vo svojej
podstate je déslednou droviiovou prebierkou, zalozenou na principe akostného vyberu, podpore cielovych stromov
a na zlep$ovani porastovej stability. NavySe v§ak prinasa priamu podporu Zivotaschopnych stromov slabsich dimenzii
tym, Ze korunovy zapoj ponechéva stile volny. Slabsie stromy sa tak mo6zu aktivizovat, zapajat sa do produkéného
procesu a vyhladovo po ich oneskorenom dosiahnuti cielovej hriabky plnit funkciu budtcich cielovych stromov. Pri
Strukturalizacnej prebierke sa teda vytvaraja dve série cielovych stromov (droviiové C1 a podiaroviiové vitdlne C2
ako budice C1), pocet v oboch sériach je priblizne rovnaky a pohybuje sa v priemere okolo 200 — 250 ks/ha, pricom
moze dosahovat aj vyssie (nizsie) hodnoty v zavislosti od vlastnosti stanovistia a produkéného ciel'a. Na Zivnych sta-
novistiach s vy$Sou planovanou cielovou hribkou sa pocet cielovych stromov znizuje. Tato metdda nie je nevyhnutne
spojend s trvalym vyznacovanim cielovych stromov v teréne, rozostup cielovych stromov by v§ak mal byt viac-menej
pravidelny.
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Obrazok 7. Oznacenie cielovych stromov kategdrie C1 a C2 pre vykonanie strukturalizacnej prebierky

So $trukturaliza¢nou prebierkou je najlepsie zacat uz od fazy zrdoviny, v zapojenych porastoch so zakmene-
nim 0,90+ je primerane silnym tGroviiovym zasahom mozné podla tab. 1 odobrat 22 — 30 % zasoby, o pri pocte
1500 — 1600 stromov na ha mo6ze byt az 500 jedincov. Pri pocte 250 ks cielovych stromov je teda mozné pri kazdom
znich tazbou odstranit az 2 konkurenéné jedince, pricom zasah moze byt realizovany naraz, istejsie pre stabilitu poras-
tu v8ak na 2 krat s 5 roénym intervalom. Kym pri tomto prvom zasahu st podporované najma vybrané cielové stromy
C1, v dalSom zasahu je popri nich potrebné sustredit aj na vychovna podporu zdravych stromov v podaroviiovej vrs-
tve, ktoré by mali tvorit poZadovant druhi vrstvu C2 jedincov na konci rastovej fazy zrd'oviny. Ak by sa tato podpora
nezrealizovala vcas, resp. by bola nedostato¢né, mohlo by dojst k redukeii koran a prestihleniu jedincov v tejto vrstve,
¢im by bol vyber stromov C2 a tym cely zamer Strukturaliza¢nej prebierky ohrozeny az znemozneny.

S postupujiacim vekom sa pocet odstrariovanych stromov zmens$uje, v zapojenych porastoch vSak pozadovana in-
tenzita zostava na trovni az 20 %, ¢o na Zivnych stanovistiach pri zasobe do 500 m3 znamena vychovnu tazbu az
100 m3/ha za decénium.

Strukturalizaénii prebierku je mozné zadat praktizovat aj v starich porastoch, sila zdsahu bude zavisiet od sposobu
ich predchadzajicej vychovy. V nedostato¢ne vychovavanych porastoch treba zvolit miernejsiu intenzitu, aby po na-
hlom silnejsom uvolneni nebol porast poskodeny silnejsim vetrom alebo snehom. Rovnako je potrebné volit réznu
intenzitu zasahu aj s ohl'adom na stanoviste. Silnejsie je mozno postupovat na vetrom menej ohrozenych stanovistiach,
tiez na kyslom podlozi, kde po uvolneni zipoja nehrozi zaburinenie pody. Opatrnejsi zsah sa voli na stanovistiach
ohrozenych vetrom a na tirodnych stanovistiach s tendenciou zaburinenia. Vzdy je vSak treba vychovu realizovat's cie-
T'om zosilnenia a zastabilizovania cielovych stromov, aby sa zaroven i cely porast stal odolnejsim do doby zacatia ob-
novy, kedy uvoltiovanim zapoja tazbou zrelych stromov nastane zvySené ohrozenie vetrom. Rastom cielovych stromov
a mohutnenim ich kortn sa im $kodiacimi stavaja d’alSie, od nich vzdialenejsie stromy, ktoré ich v predchadzajtcich
zasahoch este neovplyvniovali. Pri ich odstraniovani je potrebné zohl'adnovat aj postavenie podaroviiovych jedincov,
ktoré preberu funkciu cielovych stromov po vytazeni hornej vrstvy. Pri oneskorenom zasahu v trovni by zatienenim
mohli stratit ¢ast koruny a s tym potrebnt vitalitu, pri pred¢asnom zasahu by zase po silnom uvol'neni mohli prerast
do trovne, ¢im by stratili funkciu cielovych stromov pre druht polovicu obnovnej doby porastu. Tym by sa obmedzili
moznosti vyberu C2 stromov. Pri spravne volenych zasahoch s intenzitou podl'a tab. 1, upravenou v zmysle vyssie uve-
denych upozorneni, sa v poraste budi nachadzat vhodné podaroviiové jedince, ktoré sa vyprofiluja ako cielové stromy
v podstate samé, bez ich predchadzajtceho oznacenia.

Fazu vychovnych zasahov uzatvara uvolniovacia prebierka, pri ktorej je mozné tazif uz C1 stromy s dosiahnutou cie-
Tovou hrabkou. Ich odstranovanim sa podporuji a uvoltiuji v raste stromy C2 a sti¢asne nastava nastup prirodzenej
obnovy.
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Aplikacia uvedenych zasad v predmetnom tizemi prinésa niekol'ko modifikacii a $pecifik vzhladom na aktualny stav
porastov v rastovom stupni Zrdovin a dospievajicich kmernovin, t. j. v ¢asovom obdobi uplatiiovania vychovnych ta-
Zieb. Smrek v nich dosahuje 2/3 zastpenie, st rovnoveké s typickou jednovrstvovou $truktirou. Dosledkom tohto
neprirodzeného stavu boli a stale st sporadicky a pomiestne postihované vetrovymi a predov$etkym snehovymi po-
lomami s prelamanim vrcholcov stromov. V porastoch po ¢iastocnom presvetleni, kde sa vytvorili vhodné teplotné
a podne pomery, doslo a dochadza k spontannej prirodzenej obnove smreka, ktora uz na mnohych miestach spitia
kritéria dolnej etaze. K tomu, aby smrek nedominoval v naslednych porastoch nad mieru prislichajacu z prislusnych
modelov hospodarenia a tym sa opakovali problémy a hrozby, ktoré nadmerné zastipenie smreka so sebou prinésa,
smeruju svoje manazmentové opatrenia aj domaci lesni hospodari.

Najdolezitejsim je pokracovat v aktivnej ochrane lesa, véasnom spracovani kalamity vhodnej pre vyvoj podkérneho
hmyzu, vyhl'adavanim a asanaciou aktivnych chrobaciarov, pri rozsiahlejsich vetrovych a snehovych kalamitach aj
s vyuzitim chemickych a biologickych pripravkov. Samotny vychovny zasah je tak kombinaciou zdravotného vyberu vo
vSetkych Grovniach s ciefom posilnenia statickej stability ostavajiceho porastu v kombinécii s pozitivnym troviiovym
vyberom v prospech menej zastiipenej jedle a buka a uréeného cielového poctu kvalitnych jedincov smreka. Kontrolou
dobre vykonanych zasahov je dostatoéné Siroké spektrum roznych hrabok ostavajtcich jedincov.

Riziko rozvratu porastov mozno na dlhsie ¢asové obdobie rozlozit aj tym, Zze sa pod materskym porastom zac¢ne
s obnovou tych drevin, ktoré tu z hladiska cielového zastiipenia chybaji a je preto potrebné vnasat ich umele formou
predsadieb. Okrem toho dochédza aj k diferenciacii vertikalnej Struktiry vzhladom na pomerne dlhy ¢asovy usek do
dosiahnutia rubného veku tychto porastov.

Prvé organizované, plo$né zavadzanie podsadieb na LC Para¢, sa zacalo v rokoch 1992 — 2000. Bola to reakcia na
zhodnotenie vtedajsieho stavu lesov, ktoré boli pod velkym imisnym zatazenim dialkovym prenosom, najma z priemy-
selnych oblasti Ostravska a Katovic. Podiel buka v obnovnom zastipeni vtedy bezne dosahoval viac ako 40 %. V snahe
zabezpecit jeho vyskovy naskok v rabatiovom systéme hospodarenia, bol spolu s jedl'ou plosne podsadzany v budtcich
vychodiskach obnovy. Po roku 2000 sa pri zavadzani postupov PBHL podsadby stali sti¢astou prebudovy lesa veko-
vych tried. PouZivané su dva sposoby, ktoré sa medzi sebou liSia po¢tom sadenic v skupine a velkostou skupin:

1. spdsob — hlacikova podsadba buka, jedle, javora horského, bresta horského, pricom vzdialenost hlac¢ikov ko-
piruje vzdialenost stromov v rubnom veku. Pri buku, javore horskom a breste horskom je to 160 hlacikov, pri
jedli 250 hlacikov. Pocet zaloZenych hlicikov zavisi od % zastipenia uvedenych drevin v drevinovom zloZeni. Pri
predpokladanom zasttipeni buka a ostatnych listnd¢ov v obnovnom drevinovom zloZeni 30 % je to 45 hlacikov,
pri predpokladanom zasttpeni jedle v obnovnom drevinovom zloZeni 20 % je to 50 hlacikov. V hlaciku sa vysa-
dza pri listnatych drevinach 30 ks sadenic a pri jedli 10 ks sadenic.

2. spobsob - zaklada sa mensi pocet hliacikov s vacsich poctom sadenic v nich. Pri listnatych drevinach je to 100 —
150 ks sadenic buka v hlaciku, pricom v mnozZstve 10 — 20 ks sa pridavaji aj cenné listnace javor horsky a brest
horsky, pri jedli je to 30 — 50 ks v hlaéiku. Tento pocet by mal zabezpecit vzajomné priaznivé vychovné posobe-
nie jedincov v hlaciku, ktorého velkost simuluje velkost hltcika s prirodzenou obnovou po jej uvolneni odstra-
novanim jedincov materského porastu. Pocet hltéikov zavisi od ciela podsadby, uz pri po¢te 10 na ha je mozné
zabezpecit podobné zastipenie podsadenych drevin v naslednom poraste ako pri prvom sposobe.

Podsadby je mozné realizovat i na etapy, s napr. desatroénym ¢asovym odstupom v rozsahu po 0,05 — 0,10 ha podla
cielového zastipenia podsadzanych drevin.
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Obrazok 8. Podsadeny hlucik buka v rovnorodom smrekovom poraste

Pre ¢asovi naroc¢nost a organizaciu zalestiovania (kazdy stred skupiny sa v teréne vopred oznacuje) a z pohladu
ochrany podsadieb pred skodami zverou, pripadne tfazbovou ¢innostou, sa prakticky pouZiva 2. spésob. Vyuzivaja
sa vol'nokorenné aj krytokorenné sadenice, medzi ktorymi z hl'adiska strat a kvality zalestiovania niet vyraznych roz-
dielov. V pripade krytokorennych sadenic je horsia situ4cia pri manipulacii a doprave sadenic, preto sa pouzivaja
v lesnych porastoch v blizkosti ciest. V ¢ase semenného roku si podsadby kombinované s podsejbami jedle. Vysieva sa
v pléskach 50 x 50 em s vysevovou davkou 10 g, t. j. cca 200 ks semien na ploske.

7.3 Zasady obnovnej tazby v porastoch pri prebudove na PBHL

Hoci sa smrek v predmetnom tGzemi nachadza vo svojom prirodzenom prostredi, obnovné tazbové postupy su os-
tatné takmer dve desatrocia vyrazne obmedzené z dévodu pretrvavajicich ndhodnych tazieb. Tieto st okrem inych
vplyvov aj désledkom rabanového hospodarenia, ktoré sa pri obnove smreka v minulom obdobi takmer vyhradne
uplatiovalo. Jeho vysledkom st sti¢asné homogénne jednovrstvové porasty s velmi nizkou statickou stabilitou, ktora
ma za nasledok Casté veterné polomy s vytvaranim podmienok pre pokracujice poskodenie podkérnym hmyzom. Do-
chédza k strate na produkcii tazbou nezrelych stromov a ekologickej nestabilite rozvratenych porastov.

Eliminovat tento nepriaznivy vyvoj je mozné odklonom od rabanového hospodéarenia k PBHL so zameranim na cely
porast. Uplatiiuje sa tazba vybernym sposobom, pri¢om v centre pozornosti je kazdy individualny strom a od jeho
funkeii v poraste zavisi jeho d’alSie zotrvanie alebo odstranenie. Principom tazby vybernym spésobom je:

e zvic¢Sovanie rastového priestoru pre zostavajice stromy v poraste, pricom sa zvySuje ich stabilita a objemovéa
produkcia,

e presvetlovanie porastu, ¢im sa vytvaraju podmienky pre prirodzent obnovu,

e uprednostiiovanie kvalitnej$ich stromov, ¢im sa zvySuje hodnotova produkcia,

» ta’ba stromov v Case, ked sa vycerpali ich produkéné moznosti, pricom sa ovplyviiuje proces prirodzeného zmla-
dzovania a odrastania narastov.

V zavislosti na drevinovej skladbe, terénnych a prirodnych podmienkach je mozné zvolif niektory z nasledujtcich
postupov PBHL, zaloZenych na baze clonnej obnovy.
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[
7.3.1 Tazba jednotlivo a v hliéikoch do vymery 0,03 ha

Pri prediZenej OD na 60 rokov sa pri priemernych rubnych dobéch 110 rokov zaéina s obnovnou tazbou v poraste
s vekom 80 rokov v rastovom stupni stredné kmenoviny. Dochadza uz k sporadickej prirodzenej obnove a v zavislosti
od spdsobu realizicie predchadzajacich vychovnych zasahov je k dispozicii uz aj ¢ast rubne zrelych stromov. Intenzita
prvého tazbového zasahu v tomto veku je eSte mierna a pohybuje sa na tirovni silného vychovného zasahu. Sp6sobom
vykonania sa v§ak do urcitej miery odliSuje. Zasah je orientovany uz aj na tazbu rubne zrelych stromov, na pomiestne
silnejSie odclananie v zaujme podpory existujiceho prirodzeného zmladenia, resp. na vyvolanie jeho vzchadzania. Vy-
ber sa orientuje aj na tazbu stromov strednej hrabky, v zdujme vytvarania rastového priestoru pre kvalitnejsie jedince
v hornej vrstve. Zivotaschopné slabsie stromy sa zasadne $etria. Intenzita zdsahu nesmie prekro¢it hranicu kritického
zakmenenia, aby nedoslo k prirastkovym stratam. Pre vyvoj prirodzeného zmladenia to ani nie je potrebné, semenaci-
ky jednotlivych drevin dokazu vzchadzat v zatieneni danom obvyklym zakmenenim ich materského porastu.

Tazbovy zasah vykonavaf aj s ohladom na zabezpedenie vnitornej stability porastu. Ak sa porasty vyvijali po sla-
bych alebo nerealizovanych vychovnych zasahoch, je potrebné zacat s nizkou intenzitou. Predovsetkym chranit stromy
s dobrymi korunami vo volnejSom postaveni ako budicu kostru porastu. Husté skupiny je vSak nutné rozvolnit, aby
sa podarilo osamostatnit jednotlivé stromy, zvysit ich stabilitu prediZzenim a zvii¢Senim kortin, a tym zvysit aj odolnost
celého porastu.

V porastoch starsich, vo veku 9o a viac rokov v rastovom stupni hrubé kmenoviny je mozné intenzitu primerane
zvysit, zase vSak v zavislosti od stavu porastu, jeho stability, vyskytu prirodzenej obnovy, vekovej (teda hribkovej) roz-
roznenosti. Vyber stromov zamerat okrem iného (ako napr. zdravotny vyber) predovsetkym na stromy, ktoré dosiahli
rubné dimenzie alebo cielovia hrabku. S prechodom do rastového stupria velmi hrubych kmenovin dochadza k inten-
zivnej$ej tazbe, tu uz kulminuje prirastok vi¢$iny stromov. TaZia sa jednotlivé stromy s dosiahnutou ciefovou hriibkou,
urcité Casti porastu sa dorubuju aj v skupinach do vymery 0,20 ha s ohl'adom na kvalitu, hustotu a vymeru nasledného
porastu pod materskym porastom.

Obrazok 9. Po vybernej tazbe vzniké a postupne odrastéa prirodzené zmladenie smreka. Pri dalSom odclanani je mozné pokracovat vyberom
jednotlivo alebo v hltcikoch az skupinach v zavislosti od vyvoja materského porastu ako aj potrieb nasledného porastu.
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I
7.3.2 Tazbav skupinach do vymery 0,20 ha

Obnova sa realizuje na ploche skupiny, ktora sa pocas jednotlivych faz obnovy nemeni — nerozsiruje. Na optimélnu
velkost skupiny st rézne nazory, mala by sa vSak stanovit podla dreviny, ktora bude v skupine rast a v zavislosti od
mnozstva zrazok, tepla a bonity pody. Z pestovatel'ského hladiska by podl'a Kosulica (2010) mala mat skupina taka
velkost, tvar a orientaciu, aby v nej:

e drevinam bola poskytnuta dostato¢na ekologicka ochrana a poda v nej rychlo nezarastala burinou,
e boli vytvorené podmienky pre prirodzeny rastovy rytmus obnovovanej dreviny,

e dobre prebiehali autoregula¢né procesy v narastoch a mladinach,

» jedince novej generacie sa kvalitativne dobre vyvijali.

Z tohto pohl'adu sa velkost skupiny pohybuje od 0,03 ha po velkost neprevySujicu priemernt vysku porastu, ¢o je
od 0,07 — 0,12 ha. Obnovovana plocha sa v poraste zva¢suje vkladanim novych obnovnych prvkov - skupin. Tvar sku-
piny moze byt rozmanity vo forme polkruhu, obdiZnika, kosostvorca alebo trojuholnika a nemusi mat formu klasicky
predstavovaného kruhu. Iné ako kruhové tvary, resp. ich kombinacia s kruhmi je vyhodnejsia, ak sa tymto rubom ma
obnovit cely porast. Skupiny st vkladané do porastu viac-menej nahodne podla jeho vyvoja, teda na miesta, kde sa
ocakava alebo uz existuje prirodzené zmladenie, alebo kde st skupiny kvalitnych semennych stromov v ¢ase semennej
urody. Zakladanie vychodisk obnovy tak nemusi byt pravidelné, porast je v§ak treba technologicky pripravit a roz¢lenit
sietou pribliZovacich liniek s vy¢lenenymi pracovnymi polami. Pri priemere skupiny 25 m (teda jej velkosti cca 5 arov)
a rovnakej vzdialenosti od susednej skupiny (¢o je minimum pre striedanie skupin) sa za¢ne obnovovat 20 — 25 %
plochy. Obnova vkladanim d’al$ich skupin pokracuje bud’ po iplnom odcloneni skupiny, alebo je clonna obnova v jed-
notlivych susediacich skupinich posunuta o jednu az dve fazy clonného rubu. Ak sa mé dostato¢ne prejavit ekologicky
ucinok skupiny, zsahy sa realizujt s pomerne dlhymi intervalmi, preto je potrebné pocitat s dlhou obnovnou dobou
(a primerane tomu prisposobit zaciatok obnovnej tazby), resp. ju kombinovat s inymi clonnymi postupmi.

Obrazok 10. Obnova v skupine velkosti na %2 vysky porastu. Na osvetlenej ploche podporeny buk z podsadby, na vnutornom okraji obnoveny
smrek.

Vhodnym prirode blizkym sposobom je jednotlivy vyber na zostavajtcej ploche, pricom sa nezasahuje prili§ bliz-
ko skupin, aby sa neznizoval ich efekt priliSnym osvetlenim. Nové miesta obnovy postupne vznikaju hlacikovite po
jednotlivej tazbe, ¢o prehlbuje rozréznenost vznikajtacich narastov z hladiska veku, dimenzii a miesta vzniku. Tak sa
da obnovif vac¢sina plochy a jednotlivé dreviny materského porastu tym, Ze sa im vytvaraju zodpovedajice svetelné
a podne podmienky. Fixovanim skupin na dlhii dobu sa porastové steny zapliiuji dorastanim kortn ako aj odrastanim
novej generacie, ¢im sa zniZuje ich ohrozenie vetrom. Z tohto dévodu sa hodi pre obnovu smrekovych alebo jedlovo-
-smrekovych porastov (jedl'a sa obnovuje na miestach po jednotlivej tazbe).
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Pri obnovnej tazbe intenzitu tazbovych zasahov v desatroc¢iach pocas 60-ro¢nej obnovnej doby volit tak, aby sa za-
bezpecovalo postupné zniZovanie zakmenenia na hodnotu cca 0,35 pred poslednym 6. desatro¢im, kedy dojde k do-
rabaniu materského porastu, po ktorom zostane ponechany stanoveny pocet stromov na dozitie, pripadne i dalsie
stromy, ktorych predrzanim sa zvysi ich hodnotova produkcia (cenné listnace) a pritom sa negativne neovplyvni (vy-
raznejSie nespomali) vyvoj nasledného porastu. Pri predpokladanom priemernom zakmeneni 0,75, dosiahnutom po
predchédzajtcej vychovnej tazbe podla zasad prebudovy na PBHL, postupovat s priemernou intenzitou tazbového
zasahu 18 — 20 % v 1. desatrodi (zniZenie na zakmenenie 0,7), 21 — 24 % v 2. desatrod¢i (zniZenie na zakmenenie 0,65 —
0,6), 23 — 26 % v 3. desatrodi (znizenie na zakmenenie 0,55 — 0,5), 24 — 28 % v 4. desatrodi (zniZenie na zakmenenie
0,45 — 0,4), 26 — 30 % v 5. desatroci (zniZenie na zakmenenie 0,35). V porastoch so zac¢iatkom prebudovy na PBHL
volit pri nizSom vychodiskovom zakmeneni v 1. (2.) desatro¢i nizsiu intenzitu (14 — 16 %), pri vy$Som vychodiskovom
zakmeneni volit v 1. (2.) desatroéi vyssiu intenzitu (20+ %) tak, aby v nasledujtcich desatrociach bolo mozné uz po-
stupovat podl'a uvedenych intenzit. Pri priemernych stanovistnych podmienkach a bonitach by tak zakmenenie malo
dosahovat hodnotu 0,75 — 0,70 pri strednych hriabkach drevin 32 — 35 cm, 0,70 — 0,65 pri strednych hrabkach 36 —
39 c¢m, 0,65 — 0,60 pri strednych hrabkach 40 — 43 em, 0,55 — 0,50 pri strednych hribkach 44 — 47 cm, 0,45 a menej
pri strednych hriabkach 48 cm+ s postupnym dotazenim zostavajtcich stromov.

Aplikécia uvedenych postupov v predmetnom tizemi musi zohl'adnovat aktualny stav porastov, ktoré boli a stale
st sporadicky a pomiestne postihované vetrovymi kalamitami a naletmi podkérneho hmyzu. NajdolezitejSou tlohou
domacich lesnych hospodarov je pokracovat vo véasnom spracovani kalamitnej hmoty vhodnej pre vyvoj podkérneho
hmyzu a vo vyhladavani a asanacii aktivnych chrobaciarov. V obnovnej tazbe sa tak bude kombinovat zdravotny vyber
s tmyselnou vybernou tfazbou.

V rastovom stupni strednych a hrubych kmernovin, teda v porastoch 8. az 10. vekového stupna vhodnych na pria-
mu prebudovu, uprednostnit jednotlivy vyber stromov so zameranim na budovanie strednej a dolnej vrstvy porastu.
Strednt vrstvu by mali tvorit ponechané podiroviiové a vrastavé stromy materského porastu a s postupom tazbovych
zasahov i prvé odrastenejsie skupiny existujticeho nasledného porastu. Dolnt vrstvu tvori trvalé a neustéle sa tvoriace
prirodzené zmladenie, pripadne i v minulosti zrealizovani podsadba primiesanych drevin. Priestorovo tazbu umiest-
novat tak, aby nedoslo k rovnomernému odrastaniu prirodzeného zmladenia smreka, ale k striedaniu ¢asti s podporo-
vanym a utlmenym vyvojom prirodzeného zmladenia. Pri ohrozeni stability porastu rozdelit celkovii decenalnu tazbu
dreva na dva zasahy s primeranym ¢asovym odstupom na spevnenie zostavajiceho porastu. Pri fazbe ponechéavat
vSetky zdravé a vitalne jedince sprievodnych drevin, t. j. jedl'u, buk, javor horsky, ktoré plnia stabiliza¢nt funkciu a st
zdrojom Ziaducej prirodzenej obnovy v naslednom poraste.

V porastoch tesne pred vekom a vo veku rubnej zrelosti v rastovom stupni hrubych az velmi hrubych kmetiovin so
strednou hrabkou 45+ c¢m je mozné prebudovu zacat' s tym, ze sa ukonéi prostrednictvom naslednej generacie porastu.
V tychto porastoch je vel'mi mala pravdepodobnost, Ze jednotlivé, aj ked vitalne stromy, sa dozija veku, kedy ich na-
hradia rubne zrelé stromy z nasledného porastu. V existujiicom poraste je viak mozné prediZenim obnovnej doby na
40 a viac rokov dosiahnut pomerne vyrazna vyskovi a hrbkovia diferenciaciu nasledného porastu. Skupinovym clon-
nym rubom alebo clonnym rubom hlaé¢ikovym a jednotlivym vyberom v poraste treba uvolnit stabilné, zdravé a hlbsie
zavetvené stromy (cca 40 ks/ha), ktorych tazba sa odsunie na zaver obnovnej doby. Intenzita zasahov v prvych desat-
roc¢iach moze byt vyssia ako pri 60-ro¢nej obnovnej dobe, hlavne pri prvom zasahu v§ak nesmie zapri¢init zaburinenie
porastu a rast neziaducich drevin. Presvetlovanim porastu primeranej intenzity sa vytvaraji podmienky pre kli¢enie
a odrastanie naletov, podporuje sa rast narastov. Nepravidelnym odkryvanim hlac¢ikov a skupin prirodzenej obnovy
sa vytvara nepravidelnost a réznovekost nasledného porastu. Dobu prebudovy je mozné predizit dovtedy, pokial to
dovol'uje hospodarsky stav porastu a nevznikajt podstatné straty znizenim prirastku. Na konci svojej Zivotnosti sa vy-
typované jedince hornej vrstvy dortibu, pricom nasledny porast je uz tvoreny réznymi rastovymi fadzami od mladin az
k Zrdovindm. Tym je vytvoreny dobry vychodiskovy stav pre vznik viac etdZzového lesa, ktory sa stabilizuje v priebehu
Zivotného cyklu takto vyformovaného nasledného porastu.

Prebudovu na PBHL je mozné realizovat aj v nadvaznosti na $trukturaliza¢na prebierku, pokial sa uplatni pri vy-
chovnych zasahoch. Pri obnovnej tazbe rubne zreljch Ci1 jedincov sa osamostatiiuji a aktivizuju C2 stromy, ktoré
postupne preberajt funkciu cielovych stromov. Poc¢as obnovnej doby (¢asto vSak uZ aj pocas poslednych vychovnych
zasahov) sa s prienikom svetla do porastu vytvaraji podmienky pre prirodzené zmladenie. Dvojvrstvova Strukttra vy-
chovéavanych porastov sa postupne s odrastanim spodnej vrstvy meni na trojvrstvovd, s predlZovanim fazy obnovy sa
roz$iruje hrabkové a vyskové rozpitie stromov. Obnovny postup je treba zalozit na doslednej vybernej tazbe stromov
cielovej hrabky (popri zdravotnom vybere), ¢im sa vytvara vertikalny zapoj obdobne ako pri vyberkovom hospodéareni.
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|
7.4 Zasady starostlivosti o nasledny porast pri prebudove na PBHL

Po vybernej tazbe jednotlivo, v hliicikoch a skupinich sa dobre obnovuje smrek, tiez jedl'a a buk, pokial sa primerane
zastipené. Starostlivost o narasty vyplyva z ich podielu a postavenia v naslednom poraste. Pri primeranom cloneni
sa dokaze jedla svojim vySkovym prirastkom udrzat v rovhocennom postaveni spolu s bukom a smrekom. V pripade
rovnorodych smrec¢in s chybajicim alebo vel'mi malym zastapenim jedle a buka, treba v predstihu pristapit k ich pod-
sadbam tak, ako to je uvedené v zasadach vychovy prebierkami, pricom podsadby je mozné robit aj v obnovovanych
porastoch. Doplnenie drevinového zloZenia jedl'ou a bukom je mozné aj vo vytvaranom naslednom poraste, bude vSak
problematickejsie a naro¢nejsie, zvlast, ak je plosne zmladeny agresivnejsi smrek. Rovnako je mozné umelou obnovou
dopiiat ekologicky a ekonomicky Ziaduce cenné listnace a smrekovec, treba im v§ak vytvorif primerané svetlené pod-
mienky a ochranu, tak pred rozvijajicou sa vrstvou smrekovych jedincov, ako aj pred poskodzovanim zverou.

Pod redsou clonou materského porastu je mozné ponechat nasledny porast az do Stadia mladiny, pripadne az do
doby, kedy dorastie do vysky blizko ku korundm stromov materského porastu. Vychovny zasah vicsinou nie je po-
trebny, nakolko samozriedovanim sa pocet jedincov v spodnej vrstve vyrazne redukuje a smrek v primeranej kvalite
odrasta aj v jednotlivom postaveni. Na stanovistiach s vysokou koncentraciou zveri sa k zabraneniu $kdd odporaca
ochranit kmer jedincov s perspektivou zaradenie do budicich cielovych stromov proti obhryzu a lapaniu.

Obrazok 11. Postupné vyskova diferenciacia nasledného smrekového porastu pod clonou materskych stromov. Vzhladom na uvolnené
postavenie nadurovnovych jedincov a ich rozstup vychovny zésah nie je v tejto faze potrebny.
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8 Manazment vybratych porastov

Pre tcely vzdelavania k PBHL je v ramci objektov Pro Silva na lesnom celku Para¢ vytvorena exkurzné trasa, na kto-
rej sa nachadza 6 porastov vybratych na zdklade zamerania vzdelavania nasledovne:

e porast 123, porastové skupiny 30 a 40 pre ukazky vychovy mladin precistkou

e porast 132 0 pre ukazky vychovy zZrdovin prebierkou

e porast 120 pre ukazky prebudovy existujiiceho porastu obnovnou tazbou

e porasty 290 a, 293, 294 pre ukazky prebudovy cez naslednt generaciu porastu

V poraste 123 40 je zalozena skusné plocha s vymerou 0,02 ha s vyzna¢enym vychovnym zasahom precistkou.

V poraste 132 zaloZena skusna plocha s vymerou 0,04 ha, tvorena 2 samostatnymi parcelami 2 krat 20 x 20 m pre
overenie praktickych zru¢nosti vyznacovania vychovného zasahu prebierkou.

V poraste 293 zalozena skusné plocha s vymerou 0,20 ha, tvorena parcelou 40 x 50 m pre overenie praktickych zruc-
nosti vyznacovania obnovného tazbového zésahu.

Manazment v jednotlivych porastoch je charakterizovany planom a realizaciou hospodarskych opatreni v platnom
PSL, realiziciou v predchadzajicom obdobi a predpokladanou realizaciu v budicom obdobi. Pre porasty v prebudove
na PBHL je predpokladan4 realizcia namodelovan na obdobie 100 rokov po 10. desatrociach (1. desatrocie predsta-
vuje obdobie platnosti PSL 2010 — 2019), pricom v zavislosti od intenzity tazbovych zésahov, ovplyvnenej vekom po-
rastu, zakmenenim, zastipenim drevin a rubnou dobou je mozné predpokladat vyvoj zasoby, tazby a prirastku nielen
materského, ale aj nasledne vznikajiceho porastu. Do vypoétu vstupuje konstantna dizka obnovnej doby 60 rokov,
ktora vychadza z predpokladu prebudovy cez naslednii generaciu porastu s dorubom materského porastu po uplynuti
obnovnej doby. Tento model predpokladaného vyvoja zasoby, tazby a prirastku (v obrazkoch k jednotlivym porastom
oznaceny ako alternativa 2) obsahuje aj porovnanie, ako by sa tieto veli¢iny vyvijali, ak by sa v porastoch hospodérilo
zauzivanym rabanovym podrastovym sposobom s 30-ro¢nou obnovnou dobou (oznacené ako alternativa 1). Uvedeny
modelovy vypocet vypracovalo NLC Zvolen vo forme Metodického postupu kalkulécie zasoby, tazby a prirastku pre dve
alternativy obhospodarovania lesa (MACHANSKY 2016).

Obrazok 12. Prehlad o mieste exkurznych zastdvok na LC Parac
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Obrazok 13. Situécia skusnej plochy pre vyznacovanie vychovnej tazby

Porast 123

Ukazka: Vychova precistkou v porastovej skupine na rubanovej ploche
Vzdelavacia aktivita: Konzultacia k vyznacenie vychovného zasahu

Zéakladné udaje z PSL 2012 - 2021

zéasoba
Porast. skupina | vymeraha | vek zakm. | rubnadoba | obnov.doba | zastlipenie drevinv % | zasoba m® m?/ha
30 2,75 15 0,8 110 40 sm 60, bk 25,jd 10,jx5 |36 13
40 3,20 4 1,0 110 40 sm 70, bk 20, jd 10 0 0
Prirodné a terénne podmienky
kat. lesa HSLT nad. vyska exp. sklon ter. typ pribl. vzd.
hospodarsky 615* 780 - 860 m n. m. N 30% 4x* 150 m

*podmdcané jedlové buciny so smrekom

Plan hospodarskych opatreni

**priechodny terén

popis zasahu

precistka na celej ploche - v 123 30 na ploche 2,75 ha a v 123 40 na ploche 3,20 ha*

*upravou pldnu zvysené na 6,40 ha (t.j. pldn vykonania 2. zdsahu)

3. porastova skupina vznikla dorubom materského porastu v rokoch 1995 — 2001 predovsetkym z prirodzeného
zmladenia. Tvoria ju dreviny cielového zastipenia. 4. porastova skupina vznikla vykonanim dorubu materského po-
rastu v roku 2002 a 2005 a spracovanim vetrovej kalamity z roku 2004. Je vyrazne réznoveké, prevazne z prirodzenej
obnovy, tvorena drevinami cielového zasttipenia.

Manazment porastu

Predchadzajuce obdobie
od-do vek | zakm. |zasobam®/ha planované opatrenie vykonané opatrenie
2002 - 2011 7 1,0 0 precistka na ploche 2,81 ha v 1. 2010 precistka na ploche 2,81 ha
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Aktualne obdobie 2012 - 2021

vykonané opatrenie rok Specifikacia
precistka 2015 precistka na ploche 2,75 ha v 123 30 a na ploche 3,20 ha v 123 40
precistka 2020 precistka na ploche ploche 3,20 ha v 123 40

V 3. porastovej skupine bola okrem uvedenych precistiek este predtym v rokoch 2003 a 2006 vykonana prestrihav-
ka v hustejsich skupinach. Spolu s naslednymi preéistkami bola v poraste ukoncena vyjchova rastovej fazy mladiny

pestovnym systémom trvalo réznovekého lesa. Najbliz§im pestovnym opatrenim bude prvy zasah Strukturalizacnej
prebierky pravdepodobne v polovici nasledujiiceho decénia (cca rok 2025).

V 4. porastovej skupine sa po vychovnom zasahu formuje vyskova a hribkova diferencovanost, porast je po odclone-
ni ponechany na posobenie prirodzenej autoredukcie.

Skusna plocha v 4. porastovej skupine

Na ploche 200 m? sa pred vychovnym zasahom prerezavkou nachédzalo 219 jedincov (10950 ks/ha). Bol vykonany
zasah na podporu kvalitnych droviiovych a podaroviiovych jedincov (obr. 14) a udrzania priaznivého drevinového
zloZenia v sile 113 ks (5650 ks/ha), t. j. 52 % intenzitou. Vychovou mladiny sa podarilo zabezpecit priaznivé drevinové
zloZenie sm 29 %, jd 36 %, bk 35 % s celkovou zasobou 2,3 m? (115 m3/ha) a hribkova a vyskovu diferenciaciu, pricom
v urovni mladiny sa nachadza najma smrek, buk a jedl'a zastavaja skor podaroviiové postavenie. Na ploche sii vyzna-
¢ené cielové stromy C1, C2 (pre potreby vzdelavania, bezne sa uré¢uja v ramci prvej prebierky) v celkovom pocte 17 ks
(850 ks/ha), ostatné jedince boli zaradené do kategodrie Groviiové (16 %), vrastavé (12 %) a podaroviiové (72 %).

Obrazok 14. Oznacené C1 Uroviiové a C2 podurovriové jedince pri precistkovom zésahu

Z vyskového postavenia stromov po prvej prerezavke je mozné konstatovat, Ze v poraste je dostato¢ny pocet plne
uvolnenych troviiovych stromov, zrejme nadbytoény pocet poddaroviiovych stromov, ktoré v danej chvili nebolo
potrebné viac redukovat a porastovii vypln tvoria vrastavé jedince, ako hlavny zdroj budicej vichovnej tazby dreva.
V dalSom desatroc¢i bude pokracovat prirodzena autoredukcia podaroviiovych stromov, z ktorych mnohé st uz v tom-
to Case v takom zatieneni, Ze boli ponechané (hlavne jedl'a) len ako objekt pozornosti pre zver. Pravdepodobne bude
potrebné vykonat esSte jednu prerezavku zamerant najméa na podporu budicich C2 stromov v poddroviiovej vrstve.

V 2. porastovej skupine s vekom 25 rokov vykonalo NLC Zvolen merania parametrov vyvoja stavu a Struktary lesa
(uvedené v Casti vyvoj prirode blizkeho hospodarenia), ktoré sa uskuto¢nili na 10-tich inventariza¢nych plochéch s vy-
merou spolu 1 ar. Vysledky st prezentované v tab. 4.
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Tabulka 4. Porovnanie taxacnych veli¢in z merani opakovanych po 10. rokoch

rok drevina zastupenie vyska str. kmena | hrubka str. kmena zasoba pocet stromov zakmenenie
v % vm d1,3vcm vm?/ha na hav ks

smrek 87 18,74 23,09 303,53 1134 0,94

2020 jedla 3 14,30 17,50 10,10 93 0,05
buk 10 14,25 17,31 34,84 381 0,21

spolu 100 348,47 1608 1,20

smrek 86 12,10 14,20 119,66 1295 0,68

2010 jedla 2 9,10 11,20 2,44 53 0,02
buk 12 10,50 11,30 17,38 337 0,16

spolu 100 139,48 1685 0,87

Zaroven bol zaznamenany pocetny stav jedincov nasledného porastu tak, ako ho dokumentuje tab. 5.

Tabulka 5. Pocetny stav nasledného porastu podla vyskovych kategdrii v prepocte na 1 ha v ks

drevina/ kategoria semenaciky jedince do 0,5 m jedince0,5mdo 1,3 m jedincenad 1,3 m
smrek 110 250 440 40
jedla 200 70 110 130
buk 130
spolu 310 320 550 300

Na zaklade uvedeného navrhuje NLC Zvolen pre decénium 2022 — 2031 realizovat prebierku o objeme 25 m3/ha
(na celej ploche 35 m3), zameranu hlavne na podporu cielovych stromov a primieSanych drevin pozitivnym trovrio-
vym zasahom. Listnac¢e ponechat v skupinach. Zachovat vSetky zdravé jedince podarovne, v pripade potreby podporit
primiesané dreviny na ikor smreka. Vzhl'adom na odli§né rastové schopnosti drevin v tomto $tadiu porastu, treba do
budicna pocitat s jedlou, bukom a javorom aj z jedincov momentélne zaznamenanych v poslednej kategorii obnovy.
Ich vhodnou podporou je mozné dosiahnut priaznivejsie drevinové zloZenie porastu v dospelosti.

Porast 132

Ukazka: Vychova strukturaliza¢nou prebierkou
Vzdelavacia aktivita: Vyznacenie vychovného zasahu strukturaliza¢nou prebierkou

Zakladné udaje z PSL 2012 - 2021

etaz |vymeraha |vek zakm. | rubna doba | obnov.doba | zastupenie drevinv % | zaisobam® | zasoba m*/ha

1. 13,03 35 0,9 110 40 sm 85,jd 10, jx 5 1602 123

Prirodné a terénne podmienky

kat. lesa HSLT nad. vyska exp. sklon ter. typ pribl. vzd.
hospodarsky 615% 740-770 m n.m. NY 10 % 1** 150 m
*podmdcané jedlové buciny so smrekom **priechodny terén

Plan hospodarskych opatreni

popis zasahu tazba m? tazba m3/ha intenzita zasahu

prebierka na celej ploche 547 42 34%

Porast vznikol spojenim dvoch byvaljch ¢iastkovych ploch 132 A s plochou 8,01 ha a vekom 20 rokov a 132 B s plo-
chou 5,34 ha a vekom 30 rokov. Mladsia cast, ktora je predmetom exkurznej pochddzky, vznikla po maloplosnom
holorube a po spracovani vetrovej kalamity z rokov 1983 — 1987. V ¢ase vzniku mala drevinové zloZenie sm 65, jd 8,
bk 10, sc 12, jI$ 5. Aktuélne drevinové zloZenie sm 95, jl$ 5, jd, bk, sc virisene. Z planovanych 3 vychovnych zésahov
prerezavky boli vykonané dva, treti zdsah sa nevykonal.
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Manazment porastu
Predchadzajuce obdobie

od-do vek | zakm. | zasoba m®/ha planované opatrenie* vykonané opatrenie

prebierka 2x na ploche spolu | prebierka 1x na ploche 8,01 ha,
2002 -2011 30 1,0 156 16,02 ha, 280 m*- 17 m3/ha, 175 m3, tj. 22 m*/ha, 14 % intenzita zasahu,
11 % intenzita zasahu ndhodna tazba 377 m? - 47 m3/ha, vietor

*tyka sa Casti porastu oznacenej 132 A, v mladsej casti 132 B pldnovand a vykonand precistka na 2x,

Aktualne obdobie 2012 - 2021

vykonané opatrenie rok mnozstvo m? Specifikacia
prebierka 2014 436 33 m3/ha - 27 % intenzita zdsahu
nahodna tazba rozptylena 2012 -2021 215 Skod. ¢in. podkérny hmyz, vietor

V mladsej Casti predchadzal prebierke vychovny zasah preéistkou, ktory sa vykonal 2krat. Prebierka v predchadza-
jacom obdobi bola planovana s velmi nizkou intenzitou, naplnila sa silnej$im imyselnym zasahom ako aj rozptylenou
nahodnou tazbou, spolu takmer v 2-nasobnom mnozstve. V aktualnom obdobi uz plan vychovy zodpovedal veku a za-
meru prebudovy v poraste, imyselnym zasahom a ndhodnou fazbou sa prekrocil o 63 m3. Zasah bol urobeny formou
pozitivnej Groviiovej prebierky.

Vyhladové obdobie

Ukazovatele - vyvoj po desatrociach IS Il. II. V. V. VI. VII. VIII. IX. X.
zakmenenie 0,85 0,78 0,76 0,76 0,74 0,74 0,7 0,65 0,58 0,48
intenzita tazby v % zo zost. zasoby 18 17 16 15 13 16 17 20 23 25

*desatrocie 2012 - 2021

Podl'a modelového vypoctu sa v najblizsich 5. decéniich vykona vychovna fazba intenzitou, pri ktorej sa zakmenenie
na zaciatku obnovnej doby v 6. decéniu znizi na hodnotu 0,70. Silnejsie zdsahy v porovnani s beZznym hospodare-
nim maja popri budovani porastovej stability za ciel uvolmiovanie koran kvalitnym jedincom s naslednym hriabkovym
prirastkom, so skorsou a bohatsou tvorbou reprodukénych organov, s vytvaranim podmienok pre vznik prirodzenej
obnovy tak, aby nasttpila uz pri prvych obnovnych zasahoch. Pri 60-ro¢nej obnovnej dobe tieto zaéna uz v 6. decéniu
a pocas nasledujucich 5-tich decénii sa buda uskutoénovat intenzitou podl'a tabulky, pricom je predpoklad, ze k doru-
bu dojde v 11. decéniu vo veku 125 rokov.

Obrazok 15. Situécia skusnej plochy pre vyznacovanie vychovnej tazby
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|
Skusna plocha ¢. 1 (vymera 0,04 ha, 20 x 20 m)

Na ploche sa nachadza 79 ks stromov (1975 ks/ha) v drevinovom zloZeni ma 100 % zastpenie smrek s celkovou
zasobou 11,91 m3 (298 m3/ha). Vytypované jedince I. kategoérie C1 (Groviiové a naddroviiové stromy) boli vyvetvené
a kmene boli ochranené plastovym pletivom proti lapaniu zverou. Vytypovanych stromov C1 a stromov II. kategorie
C2 (poduarovnové stromy) je 20 ks (500 ks/ha).

Na ploche bol vyznaceny zasah troviiovej pozitivnej prebierky v prospech stromov C1, C2 v pocte 11 ks o objeme
2,94 m3 (73,5 m3/ha, t.j. 25 % zo zasoby na 1 ha).

Skusna plocha ¢. 2 (vymera 0,04 ha, 20 x 20 m)

Na ploche sa nachadza 71 ks stromov (1775/ha),) v drevinovom zloZeni ma 100 % zastipenie smrek s celkovou zaso-
bou 12,12 m3/ha (303 m3/ha).

Na ploche vyznacdia Gcastnici vzdelavania prebierkovy zasah podl'a vzoru na skusnej ploche ¢. 1.

Tabulka 6. Popis jedincov na skusnej ploche pre vyznacenie vychovného zasahu

2l s | 8 E B, 8 = § E 25, 02 = B E -
T s & e BAR| Y O3 S E 8m Y| 3 £ | e LS
g8 s | 8| 2 8% §| = S 5 2% 8 5 8 % g%
= £ o |7 = £ s |© = £ ©
1 sm 23 0,32 25 sm 16 0,10 49 sm 14 0,10
2 sm 21 0,32 26 sm 21 0,32 50 sm 18 0,19
3 sm 17 0,19 27 sm 9 0,04 51 sm 15 0,10
4 sm 16 0,10 28 sm 21 0,32 52 sm 23 0,32
5 sm 20 0,19 29 sm 23 0,32 53 sm 19 0,19
6 sm 20 0,19 30 sm 11 0,04 54 sm 13 0,10
7 sm 15 0,10 31 sm 18 0,19 55 sm 15 0,10
8 sm 18 0,19 32 sm 12 0,04 56 sm 23 0,32
9 sm 19 0,19 33 sm 14 0,10 57 sm 14 0,10
10 sm 17 0,19 34 sm 21 0,32 58 sm 22 0,32
11 sm 18 0,19 35 sm 23 0,32 59 sm 18 0,19
12 sm 19 0,19 36 sm 22 0,32 60 sm 11 0,04
13 sm 14 0,10 37 sm 13 0,10 61 sm 18 0,19
14 sm 17 0,19 38 sm 15 0,10 62 sm 26 0,47
15 sm 18 0,19 39 sm 21 0,32 63 sm 16 0,10
16 sm 16 0,10 40 sm 19 0,19 64 sm 18 0,19
17 sm 12 0,04 41 sm 19 0,19 65 sm 12 0,04
18 sm 16 0,10 42 sm 14 0,10 66 sm 18 0,19
19 sm 14 0,10 43 sm 21 0,32 67 sm 14 0,10
20 sm 14 0,10 44 sm 16 0,10 68 sm 20 0,19
21 sm 20 0,19 45 sm 18 0,19 69 sm 14 0,10
22 sm 15 0,10 46 sm 18 0,19 70 sm 13 0,10
23 sm 15 0,10 47 sm 18 0,19 71 sm 17 0,19
24 sm 15 0,10 48 sm | odstrdneny

objem stromov na pl. 0,04 ha v m? 12,12 objem tazby navrhnuty spolu

prepocet zasoby v m® na ha 303 intenzita zasahu

Dévody na vyznacenie k tazbe

1-rubne zrely strom

2 - strom prekdzajuci v raste kvalitnejsiemu stromu v tej istej stromovej vrstve

3 - strom prekdZajuci v raste kvalitnejsiemu stromu v nizSej stromovej vrstve

4 - poskodeny strom (pri tazbe, zlom, trhlina, dvojdk a p.), zdravotny vyber (napadnuty skodlivym cinitelom a p.)
5 - neperspektivny strom v hornej vrstve, nekvalitny, resp.so slabym prirastkom (malou korunou)

6 - neperspektivny strom v strednej vrstve, nekvalitny, resp.so slabym prirastkom (malou korunou)

7 - odclonenie plochy pre odrastanie jedincov v dolnej vrstve
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Na tazbu st navrhnuté stromy ¢. 2 (dévod €. 2, 3), ¢. 6 (dovod €. 2, 3), €. 12 (dovod €. 3, 4), €. 16 (dovod ¢. 4), €. 26
(dovod €. 2, 3), ¢. 35 (dovod ¢. 5), €. 39 (dovod ¢. 2, 3), €. 41 (dovod ¢&. 2), €. 55 (dévod €. 4), €. 64 (dovod €. 2) spolu

objem navrhnutej tazby 2,24 ms3, ¢o je 19 % intenzita zasahu.

Obrazok 16. Oznacené C1 Urovriové a C2 podurovnové jedince pri prebierkovom zasahu

Porast 120
Ukéazka: Prebudova na PBHL cez naslednu generdciu porastu, rozptyleny kalamita ako simuldcia jednotlivého vyberu,
podsadba
Zéakladné udaje z PSL 2012 - 2021
etaz vymera ha vek zakm. rubnd | obnov. zastupenie drevin v % zasobam?® | zasoba m?/ha
doba | doba
1. 10,56 80 0,8 100 29 sm 100 9791 613
2. 5,41 5 0,4 sm 90, bk 10 0
Prirodné a terénne podmienky
kat. lesa HSLT nad. vyska exp. sklon ter. typ pribl. vzd.
hospodarsky 605* 850 - 990 m n.m. S 25% 4x* 800 m
*kyslé jedlovo-bukové smreciny **priechodny terén
Plan hospodarskych opatreni
popis zasahu tazba m® tazba m*/ha intenzita zasahu
jednotlivy vyberkovy rub 1700 106 17 %

Porast s vyrazne pozmenenym drevinovym zloZenim, vzhfadom na stanovi$tné podmienky pre kyslé jedl'ovo-bukové
smreciny v materskom poraste uplne absentuje zlozka tiennych drevin jedl'a a buk. Porast v prebudove na vyberkovi
Struktiaru, s obnovnou dobou 99 rokov, vzhladom na drevinové zloZenie a stupniujtci sa tlak skodlivych cinitelov, pre-
dovsetkym podkdérneho hmyzu a vetra, prebudovu bude pravdepodobne mozné dosiahnut len cez néslednt generaciu
porastu. Umyselna fazba planovana na trovni 1/6 zasoby porastu zodpoveda intenzite doporudenej pre zaéinajicu

obnovn1 tazbu s predpokladom realizicie vyberom jednotlivych stromov.
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Manazment porastu
Predchadzajuce obdobie

od -do vek |zakm. |zasobam?®/ha | planované opatrenie vykonané opatrenie
prebierka na celej ploche prebierka 313 m?- 20 m*/ha,
2002 -2011 | 70 0,8 448 15,91 ha, 320 m*- 20 m*/ha, 4,5 % intenzita zasahu, ndhodna tazba
4,5 % intenzita zasahu 676 m’ - 42 m*/ha, podkérny hmyz a vietor

Aktualne obdobie 2012 - 2021

vykonané opatrenie rok mnozstvo m® specifikacia

jednotlivy vyber 2012,2013 807 50 m*/ha - 8 % intenzita zasahu
nahodna tazba rozptylena 2012 -2021 1261 skod. ¢in. podkérny hmyz, vietor
nahodna tazba sustredend 2015,2018 135 skod. ¢in. podkorny hmyz, vietor

Obrazok 17. Technologicky nékres tazbovo-obnovného postupu (s vyznacenim priblizovacich liniek)

smer stinky

postup stinky

pribliZovanie - operacia s nakladom
pribliZovanie - operacia bez nakladu
L uréené OM

V zmysle planu postupnej prebudovy na vyberkovia Struktaru bol vykonany hned zac¢iatkom platnosti PSL 1. zasah
s intenzitou na urovni cca polovici planovanej tazby s predpokladom dal$ieho zasahu v 2. polovici platnosti PSL. Po-
stupujtca podkornikova kalamita zastavila planovanti amyselnt tazbu, objem nahodnej tazby na trovni planovaného
druhého timyselného zasahu naplnil fazbové moznosti, do konca platnosti PSL sa imyselna tazba uz nebude vykonévat.
Vzhladom na prevazne rozptyleny charakter nahodnej tazby nedoslo k vytvoreniu vaésich odkrytych ploch, vzniknuté
holiny zaevidované na ploche 0,21 ha obnovené prirodzene smrekom v 2. etazi, na ploche 0,03 ha vysadbou jedle. S cie-
Tom postupne menit drevinové zloZenie nasledného porastu pri absentujicej moznosti prirodzenej obnovy inych drevin,
ako smreka realizovana v r. 2010 — 2011 podsadba tiennymi drevinami v mnozstve 3850 ks a v roku 2013 — 2016 pod-
sadba buk v mnozstve 4500 ks, jedl'a 1100 ks, brest horsky 500 ks a javor horsky 300 ks hlaéikovou formou s mensim
poc¢tom hlacikov a s va¢sim poc¢tom jedincov 100 — 150 ks pri listnacoch a 30 — 50 ks pri jedli v hlaéiku.

Vyhladové obdobie

Ukazovatele - vyvoj po desatrociach [ II. 1. V. V. VL.
zakmenenie na zaciatku desatrocia 0,81 0,78 0,72 0,62 0,51 0,41
intenzita tazby v % zo zostavajlicej zasoby 14 17 22 24 26 100

*desatrocie 2012 - 2021

Podl'a modelového vypoctu je fazba rozdelena do 6-tich decénii obnovnej doby tak, aby sa zakmenenie znizovalo
postupne na kone¢nt hodnotu okolo 0,4, kedy je predpoklad dortibania zvy$kov materského porastu. V porovnani na
platny PSL je intenzita 1. zAsahu mierne nizsia, dal§imi zdsahmi sa intenzita postupne zvysSuje, napriek tomu pokles
zakmenenia je velmi pozvolny, ¢o vyplyva z predpokladu, Ze postupne jednotlivo uvoltiované stromy buda tvorit zvy-
Seny hrabkovy (svetlostny) prirastok, ¢im sa bude zvySovat zasoba porastu disponibilné pre tazbu.
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Obrazok 18. \/yvoj tazbovych moznosti v materskom a naslednom poraste za 10 desatroci

V zmysle obr. 18 sa pozvolny narast tazby v alternative 2 vyrazne zvysi pri dorube materského porastu v 6. desatro¢i.
Uz od zaciatku obnovnych tazieb sa bude pod clonou materského porastu vytvarat nasledny porast, ¢im sa kontinuita
tazieb neprerusi, v prvych decéniach to vSak buda vychovné zasahy. Pri alternative 1 s 30-ro¢nou obnovnou dobou sa
v prvom desatro¢i bude realizovat eSte vychovna tazba, nasledujtice 3 desatrocia sa matersky porast postupne 2-fazo-
vymi clonymi rubmi na pasovych obnovnych prvkoch zriibe. Na nich sa v naslednom poraste za¢ne vytvarat zasoba
a z nej narastat vychovna tazba. Vyvoj nasledného porastu bude na osvetlenej ploche ribane rychlejsi, z ¢oho vyplyva
vysSia zasoba a vys$Sia tazba ako pri 2. alternative. Vzhl'adom na akceleraciu svetlostného prirastku a jeho ukladanie
sa na ponechanych a stale hrubntcich jedincov, sa pri 2. alternative predpoklada vytazif o 12,9 % viac drevnej hmoty,
¢o je az 2516 m3. Zasoba nasledného porastu bude ale vzhladom na vys$ie uvedeny pomalsi prirastok za obdobie pod
clonou materského porastu v rovnakom ¢ase nizsia o 7,1 %, ¢o je 810 ms3.

V poraste vykonalo NLC Zvolen merania parametrov vyvoja stavu a Struktary lesa (uvedené v ¢asti vyvoj prirode
blizkeho hospodarenia), ktoré sa uskutocnili na 25-tich inventariza¢nych plochéach s vymerou spolu 5 arov. Vysledky

su prezentované v tab. 7.

Tabulka 7. Porovnanie taxacnych veli¢in z merani opakovanych po 10. rokoch

. .. | vyskastr.kmena | hrabka str. kmena zasoba pocet stromov .
rok drevina zastupenie 3 zakmenenie
vm d1,3vcm vm®/ha na havks
smrek 100 33,83 41,71 574,66 343 0,69
buk + 26,89 43,72 2,42 2 0,00
2020
osika (vek 60) + 29,5 39 0,92 1 0,00
spolu 100 578 346 0,70
smrek 100 30,49 34,98 582,3 458 0,80
buk + 16,09 24,97 1,85 2 0,00
2010
osika (vek 50) + 29,62 37 0,84 1 0,00
spolu 100 584,99 461 0,81

Zaroven bol zaznamenany pocetny stav jedincov nésledného porastu tak, ako ho dokumentuje tab. 8.
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Tabulka 8. Pocetny stav nasledného porastu podla vyskovych kategdrii v prepocte na 1 ha v ks

drevina/ kategoria semenaciky jedince do 0,5 m jedince0,5mdo 1,3 m jedincenad 1,3 m
smrek 59120 41872 16 448 2064
jedla 44 164 32 4
jarabina 120 31320 4 0
buk 0 276 860 232
javor hor. 0 4 40 0
spolu 59120 41872 16 448 2 064

Na zéklade uvedeného navrhuje NLC Zvolen pre decénium 2022 — 2031 realizovat celoplo$ne obnovni fazbu zasa-
hom o objeme 70 m3/ha (na celej ploche 1100 m3), tazit predovSetkym rubne zrelé jedince a jedince so zjavne zhor-
Senym zdravotnym stavom. V existujicom zmladeni podporovaf primiesané dreviny, prirodzené zmladenie smreka
ponechat na sledované autoregula¢né procesy. V ¢astiach neobsadenych prirodzenym zmladenim vykonat podsadby
buka, jedle a pripadne cennych listnacov. Listnace podsadzat v hlaéikoch az skupinach.

V aktualne vyhotovovanom PSL na roky 2022 — 2031 sa predpoklad4 intenzita tazby presne v zhode s modelovym
vypoc¢tom na drovni 17 %.

Porast 290a

Ukéazka: Prebudova na PBHL cez naslednu generdciu porastu, rozptyleny kalamita ako simulacia jednotlivého vyberu,
podsadba
Zéakladné udaje z PSL 2012 - 2021

etaz | vymeraha | vek zakm. rubna doba | obnov.doba | zastipenie drevinv % | zisobam® | zasoba m®/ha
1. 8,07 120 0,8 110 99 sm 98, jd 2 7795 636
2. 4,19 5 0,4 sm 60, jd 20, bk 20

Prirodné a terénne podmienky
kat. lesa HSLT nad. vyska exp. sklon ter. typ pribl. vzd.
Ucelovy 605*% 860 -70 m n.m Jz 25 % 4x* 250 m

*kyslé jedlovo-bukové smreciny **priechodny terén

Plan hospodarskych opatreni
popis zasahu tazba m® tazba m*/ha intenzita zasahu
dorub, maloplosny skupinovy clonny rub na 1 vysku por. 2500 204 32%

Porast s pozmenenym drevinovym zloZenim, okrem vyrazne prevladajiceho smreka zastipena ojedinele jedl'a. Buk
v hornej etdZi absentuje. Porast v prebudove na vyberkovt strukttru, vzhladom na drevinové zlozenie a vek cez na-
slednti generéciu porastu, obnovna doba bude preto vyrazne kratsia. Umyseln4 tazba planovana na trovni 1/3 zasoby
porastu, ¢o zodpoveda veku a stavu porastu, nie v§ak zameru prebudovy na vyberkova $truktaru vyberom jednotlivych
stromov.

Manazment porastu
Predchadzajuce obdobie

od-do vek | zakm. | zasobam®/ha | planované opatrenie vykonané opatrenie

okraiowy clonny rub umyselna tazba v r. 2003 maloplo3ny clonny

v éioc)P: na 2 vy’§k orastu rub 520 m? r. 2007 pomiestny vyber 664 m®,
2002-2011 [110 |08 | 612 P YRy p " | spolu 1184 m®- 85 m*/ha, 14 % intenzita zasahu,

3530 m?, 253 m*/ha,

. s g~ 3 3
41 % intenzita zasahu r.2002 - 2011 nahodna tazba 959 m”- 69 m*/ha,

podkoérny hmyz a vietor
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Aktualne obdobie 2012 - 2021

vykonané opatrenie rok mnozstvo m? Specifikacia

jednotlivy vyber 2013 720 59 m*/ha - 9 % intenzita zasahu
jednotlivy vyber 2021 439 36 m*/ha - 6 % intenzita zasahu
nahodna tazba rozptylena 2012 -2021 545 Skodlivy cinitel lykozrat smrekovy, vietor
nahodna tazba sustredend 2014 24 Skodlivy cinitel vietor

Uz v predchadzajicom decéniu sa zrealizovala tazba jemnejsim sp6sobom ako bolo planované, rovnako v aktualnom
obdobi bol zac¢iatkom platnosti PSL, namiesto planovaného dorubu a clonného rubu, vykonany jednotlivy vyber nizkej
intenzity s predpokladom postupnej prebudovy d’alsim zasahom. Tento bol po obdobi kalamitnych tazieb zrealizovany
az v zavere platnosti PSL, spolu sa tak imyselnou a nihodnou prevazne rozptylenou tazbou vytazilo 1728 ms3, ¢o je
22 % intenzita zasahov spolu. So zdmerom zmeny drevinového zlozenia doslo uz v rokoch 2002 — 2009 k podsadbam
tiennymi drevinami buk v mnozstve 8 860 ks, jedl'a 2850 ks, brest horsky 400 ks a javor horsky 400 ks hlac¢ikovou
formou s mensim poc¢tom hlaéikov a s vaésim poctom jedincov 100 — 150 ks pri listnacoch a 30 — 50 ks pri jedli v hla-
¢iku. Buk a jedl'a sa stali aj zlozkou 2. etaze resp. 2. porastovej skupiny v aktudlnom PSL spolu so smrekom, ktory bol
prirodzene zmladeny na znac¢nej ¢asti porastu, evidenc¢ne na ploche 1,48 ha pod materskym porastom po jednotlivej
tazbe.

Obrazok 19. Technologicky nakres tazbovo-obnovného postupu (s vyznacenim priblizovacich liniek)

------ -+ smer stinky

o—> postup stinky

——» priblizovanie - operacia s ndkladom
------ » pribliZovanie - operacia bez nakladu

[ ] uréené OM
Vyhladové obdobie
Ukazovatele - vyvoj po desatrociach [ II. 1. V.
zakmenenie na zaciatku desatrocia 0,8 0,66 0,52 0,39
intenzita tazby v % zo zostévajucej zasoby 24 26 30 100

*desatrocie 2012 - 2021

Podl'a modelového vypoctu je vzhladom na vek porastu prevy$ujici rubna dobu tazba rozdelen do 4. decénii ob-
novnej doby s predpokladom dorubu materského porastu pri zakmeneni okolo 0,35. V porovnani na platny PSL je
intenzita zasahu v 1. desatroci nizsia, k ¢omu sa planoval priklonit aj odborny lesny hospodar nebyt kalamitnej tazby.
V suvislosti s postupom $kdd podkdérnym hmyzom je v§ak naplnenie modelovej fazby velmi otazne.
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Obrazok 20. \yvoj tazbovych moznosti v materskom a naslednom poraste za 10 desatroci

Obr. 20 poskytuje prehl'ad o vyvoji tazby pri prirode blizkom hospodéreni vybernym spésobom pocas 60-ro¢nej ob-
novnej doby (ALT 2) ako aj pri rubaniovom podrastovom spdsobe so standardnou 30-ro¢nou obnovnou dobou (ALT 1)
aich vzdjomné porovnanie. Vzhladom na dizku modelového obdobia 10-tich desatroéi do tazbovych moznosti uz vstu-
puje aj zasoba nasledného porastu. Pri 1. alternative sa v priebehu 3 desatroc¢i zrealizuje obnovna tazba s dorubom na
pasovych obnovnych prvkoch, na vytvarajtcej sa zasobe nasledného porastu pride k postupnej vychovnej tazbe. Pri 2.
alternative bude vzhladom na vek porastu obnovna tazba prediZena len o 1 desatroéie av$ak s rozdielnou intenzitou. Po
tazbe vybernym spésobom sa nasledny porast bude tvorit uz od zaciatku obnovnych tazieb, av§ak pod clonou mater-
ského porastu, ¢im jeho vyvoj a tym aj vyvoj vychovnej tazby bude pomalsi ako pri 1. alternative. Aj ked je predpoklad
tazby jednotlivym vyberom, k uvolneniu koran cielovych najkvalitnej$ich stromov nedéjde na tak dlhé obdobie, aby
sa to vyraznejsie prejavilo zvySenym hribkovym prirastkom. Oproti 2. alternative sa predpoklada vytazit o 2,0 % viac
drevnej hmoty, ¢o je 244 ms.

V aktuélne vyhotovovanom PSL na roky 2022 — 2031 sa predpoklada vyssia intenzita tazby az na trovni 34 %.
Do6vodom je jednak nizsia intenzita v predchadzajiicom obdobi v porovnani na modelovy vypocet, ako aj zdravotny
stav porastu, ked dochadza k postupnej defolidcii kortn s rizikom odumretia stromov. S defolidciou stvisi i slabsia
vykonnost vegetativnej plochy a tym slabsi hrabkovy prirastok materského porastu oproti predpokladu. Na druhej
strane silnejsim zadsahom sa umozni vacsie odclonenie nasledného porastu, ktory bude moct intenzivnejsie odrastat
a vytvarat vyspelejsiu a bohatSiu spodni etaz.

Porast 293

Ukdazka: Prebudova na PBHL cez naslednu generdciu porastu, rozptylend kalamita ako simuldcia jednotlivého vyberu,
podsadba

Vzdelavacia aktivita: Vyznacenie obnovného zasahu jednotlivym vyberom

Zakladné udaje z PSL 2012 - 2021

etaz vymeraha | vek |zakm. | rubna doba | obnov. doba | zastipenie drevin v % zasoba m® zasoba m*/ha
1. 11,19 120 |08 110 40 sm 100 11212

671
2. 5,52 5 0,4 sm 40, bk 30, jd 20

Prirodné a terénne podmienky

kat. lesa HSLT nad. vyska exp. sklon ter. typ pribl. vzd.
hospodarsky 605* 850-970 m n.m z 30% 4xx 400 m

*kyslé jedlovo-bukové smreciny **priechodny terén
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Plan hospodarskych opatreni

popis zasahu tazba m* tazba m*/ha intenzita zasahu

maloplosny skupinovy clonny rub na 1 vysku porastu 3000 180 27 %

Porast so 100 % zastiipenim smreka pri absolatnej absencii speviiujacich drevin buk a jedl'a. Na rozdiel od blizkeho
porastu 290a je obnovné doba stanovena realistickejsie s niz§ou intenzitou, hoci zAmerom je aj v iom zacat s prebu-
dovou cez nésledni generaciu porastu. Intenzita tazby zodpoveda dlzke obnovnej doby.

Manazment porastu
Predchadzajuce obdobie

od-do vek | zakm. |zasobam?®/ha | planované opatrenie vykonané opatrenie

okrajovy clonny rub umyselna tazba v r. 2008 pomiestny vyber
v pasoch na 2 vysky porastu, | 160 m*-9 m3/ha, 1,5 % intenzita zasahu,

2002-2011 1110 | 08 612 4000 m?, 228 m*/ha, 38 % v r.2002 - 2011 ndhodna tazba 1793 m?-102 m%/ha,
inten. zasahu podkérny hmyz a vietor
Aktudlne obdobie 2012 - 2021
vykonané opatrenie rok mnozstvo m® Specifikacia
jednotlivy vyber + MCR 2016 633 38 m*ha, 6 % intenzita zdsahu
nahodna tazba rozptylena 2012 - 2021 757 skod. ¢in. lykozrat smrekovy, vietor
nahodna tazba sustredena 2013 38 skod. ¢in. lykozrat smrekovy
jednotlivy vyber 2021 341 20 m*/ha, 3 % intenzita zdsahu

V predchédzajicom decéniu sa imyselna tazba zrealizovala len vo velmi obmedzenom rozsahu, plan sa naplnil na
necelych 50 % a to v podstate ndhodnou tazbou. I v aktudlnom obdobi sa imyseln4 tazba naplnila len na 30 %, v obje-
me dal$ich 27 % sa zrealizovala ndhodna tazba. K vyraznym podsadbam tiennymi drevinami doslo uz v rokoch 2002 —
2008, kedy sa podsadzal buk v mnozZstve 117700 ks, jedl'a 27750 ks a brest horsky 1140 ks hltc¢ikovou formou s mensim
poc¢tom hlacikov a s va¢sim pocétom jedincov 100 — 150 ks pri listnd¢och a 30 — 50 ks pri jedli v hlaéiku. Predovsetkym
jedla sa stala vyznamnou zlozkou 2. porastovej skupiny v aktualnom PSL, okrem podsadieb bola aj prirodzene zmla-
den4 a eviden¢ne zaznamenana na ploche 0,21 ha. Smrek bol prirodzene zmladeny na znacnej ¢asti porastu, evidenc¢ne
na ploche 1,15 ha pod materskym porastom po jednotlivej fazbe a rozptylenej kalamite.

Obrazok 21. Technologicky nakres tazbovo-obnovného postupu (s vyznacenim priblizovacich liniek)

------ -+ smer stinky

*—> postup stinky

...... -+ priblizovanie - operacia s nakladom
------ + priblizovanie - operacia bez nakladu
o ur¢ené OM




40

Prebudova na prirode blizke hospodarenie v smrekovych porastoch

Vyhladové obdobie

Ukazovatele - vyvoj po desatrociach [ II. 1I. \TA
zakmenenie na zaciatku desatrocia 0,84 0,69 0,55 0,41
intenzita tazby v % zo zostévajucej zasoby 24 26 30 100

*desatrocie 2012 - 2021

Podl'a modelového vypoctu je vzhladom na vek porastu prevysujtci rubnti dobu tazba rozdelena do 4 decénii obnov-
nej doby s predpokladom dorubu materského porastu pri zakmeneni okolo 0,35.

Obrazok 22. \/yvoj tazbovych moznosti v materskom a naslednom poraste za 10 desatroci

Obr. 22 poskytuje prehl'ad o vyvoji tazby pri prirode blizkom hospodéreni vybernym spdsobom pocas 60-rocnej
obnovnej doby (ALT 2) ako aj pri ribanovom podrastovom spdsobe so §tandardnou 30-ro¢nou obnovnou dobou (ALT
1) a ich vzdjomné porovnanie. Vzhladom na dizku modelového obdobia 10-tich desatro¢i do tazbovych moznosti uz
vstupuje aj zasoba nésledného porastu. Pri 1. alternative sa v priebehu 3 desatrodi zrealizuje obnovna tazba s dorubom
na pasovych obnovnych prvkoch, na vytvarajicej sa zasobe nésledného porastu pride k postupnej vychovnej tazbe. Pri
2. alternative bude vzhladom na vek porastu obnovn4 tazba prediZen4 len o 1 desatrocie avsak s rozdielnou intenzitou.
Oproti 1. alternative sa tak predpoklada vytazit o 2,6 % viac drevnej hmoty, ¢o je 454 m3, svetlostny prirastok sa ne-
prejavi tak vyrazne ako v poraste 120.

V aktuélne vyhotovovanom PSL na roky 2022 — 2031 sa predpoklad4 vys$ia intenzita tazby na Grovni 31 %. D6vodom
je jednak niz$ia intenzita v predchadzajicom obdobi v porovnani na modelovy vypocet, ako aj zdravotny stav porastu,
ked dochédza k postupnej defolidcii kortn s rizikom odumretia stromov. S defolidciou suvisi i slabsia vykonnost ve-
getativnej plochy a tym slabsi hribkovy prirastok materského porastu oproti predpokladu. Na druhej strane silnej$im
zasahom sa umozni vicsie odclonenie nasledného porastu, ktory bude méct intenzivnejsie odrastat a vytvarat vyspe-
lejsiu a bohatsiu spodnt etéz.

Na skusnej ploche vyznacia Gcastnici vzdelavania obnovny zasah jednotlivym vyberom.
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Tabulka 9. Popis jedincov na skusnej ploche pre vyznacenie obnovného zésahu

o © © s L) © © g L) o o s
g | & ET |7 8¢ 8§ 5§ |ET 57 |8®€ § § ET %7 g™
1 sm 48 2,31 19 sm 56 3,24 37 sm 49 2,76
2 sm 46 2,31 20 sm 48 2,31 38 sm 49 2,76
3 sm odstraneny 21 sm 45 2,31 39 sm 50 2,76
4 sm 49 2,76 22 sm 53 3,24 40 sm 38 1,50
5 sm 47 2,31 23 sm 52 2,76 41 sm 54 3,24
6 sm odstraneny 24 sm 41 1,88 42 sm 46 2,31
7 sm 55 3,24 25 sm 51 2,76 43 sm 48 2,31
8 sm odstraneny 26 sm 35 1,16 44 sm 53 3,24
9 sm 49 2,76 27 sm 56 3,24 45 sm 55 3,24
10 sm 48 2,31 28 sm 43 1,88 46 sm 46 2,31
11 sm 57 3,75 29 sm 51 2,76 47 sm 39 1,50
12 sm 53 3,24 30 sm 55 3,24 48 sm 45 2,31
13 sm 40 1,50 31 sm 51 2,76 49 sm 41 1,88
14 sm 43 1,88 32 sm 48 2,31 50 sm 35 1,16
15 sm 53 3,24 33 sm 50 2,76 51 sm 53 3,24
16 sm 56 3,24 34 sm 40 1,50 52 sm 52 2,76
17 sm 42 1,88 35 sm 35 1,16 53 sm 58 3,75
18 sm 48 2,31 36 sm 43 1,88 54 sm 39 1,50
objem stromov na ploche 0,20 ha v m? 126,72 objem tazby navrhnuty spolu
prepocet zasoby v m® na ha 633,60 intenzita zasahu

Dévody na vyznacenie k tazbe

1-rubne zrely strom

2 - strom prekdzajuci v raste kvalitnejsiemu stromu v tej istej stromovej vrstve

3 - strom prekdZajci v raste kvalitnejsiemu stromu v nizsej stromovej vrstve

4 - poskodeny strom (pri tazbe, zlom, trhlina, dvojdk a p.), zdravotny vyber (napadnuty skodlivym cinitelom a p.)
5 - neperspektivny strom v hornej vrstve, nekvalitny, resp.so slabym prirastkom (malou korunou)

6 - neperspektivny strom v strednej vrstve, nekvalitny, resp.so slabym prirastkom (malou korunou)

7 - odclonenie plochy pre odrastanie jedincov v dolnej vrstve

Na tazbu st navrhnuté stromy ¢. 12 (d6vod €. 1, 4), ¢. 14 (dovod €. 77), €. 16 (dovod €. 1, 7), €. 19 (dovod €. 4), €. 30

(dévod €. 1, 7), €. 38 (dovod €. 4), €. 43 (dovod €. 4), €. 50 (dovod €. 4), €. 54 (ddvod €. 4), spolu objem navrhnutej tazby
22,57 m3, ¢o je 18 % intenzita zasahu.

Porast 294

Ukéazka: Prebudova na PBHL cez naslednu generdciu porastu, rozptylend kalamita ako simuldcia jednotlivého vyberu,
podsadba

Zéakladné udaje z PSL 2012 - 2021

etaz | vymeraha | vek zakm. | rubna doba | obnov.doba | zastlipenie drevinv % | zdsobam® | zdsoba m’/ha
1. 12,09 110 0,8 100 99 sm 100 11309 680
2. 5,41 5 0,4 sm 90, bk 10 0

Prirodné a terénne podmienky

kat. lesa HSLT nad. vyska exp. sklon ter. typ pribl. vzd.
ucelovy 605* 860 - 1000 m n.m z 25% 4** 400 m

*kyslé jedlovo-bukové smreciny **priechodny terén
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Plan hospodarskych opatreni

tazba m*/ha

maloplosny skupinovy clonny rub na 1 vysku porastu 2000 114 18 %

popis zasahu tazba m® intenzita zasahu

Porast so 100 % zastipenim smreka pri absoltatnej absencii speviiujicich drevin buk a jedl'a. Stanovenie nepretrzitej
obnovnej doby a predpoklad prebudovy na vyberkovt Struktiaru prostrednictvom miernej tazbovej intenzity sa vSak
vzhl'adom na vek porastu a predovsetkym ohrozenie skodlivymi ¢initelmi vetrom a podkérnym hmyzom s najvac¢Sou
pravdepodobnou nepodari, po dorube materského porastu sa prebudova uskutoéni az cez nasledna generéaciu porastu.

Manazment porastu
Predchadzajuce obdobie

od -do vek | zakm. | zdsoba m?/ha | planované opatrenie vykonané opatrenie

maloplosny holorub a okrajovy
clonny rub v pasoch na 2 vysky
porastu, 5000 m3, 282 m3/ha,
48 % intenzita zasahu

umyselna tazba v r. 2008 pomiestny vyber
1280 m?3 - 72 m¥/ha, 12 % intenzita zasahu,
vr.2002 - 2011 nahodna tazba

1160 m? - 65 m*/ha, podkorny hmyz a vietor

2002 - 2011 100 | 0,8 590

Aktualne obdobie 2012 - 2021

vykonané opatrenie rok mnozstvo m? Specifikacia

jednotlivy vyber 2014 329 20 m*/ha, 3 % intenzita zésahu
nahodna tazba rozptylend 2012 -2021 972 skod. €in. lykozrut smrekovy, vietor
nahodna tazba sustredend 2013,2014 82 skod. ¢in. lykozrut smrekovy, vietor

Hoci sa v predchédzajicom decéniu podarilo zrealizovat imyseln tazbu vybernym spésobom na tirovni 25 % z pred-
pisu, tento sa timyselne viac neplnil, spolu s ndhodnou tazbou sa vytazilo necelych 50 %, ¢o bolo v zamere odborného
lesného hospodara, nakolko splnenie predpisu tazby takmer na Grovni 50 % zo zasoby by bolo pre porast likvida¢né.
V aktualnom obdobi sa predpis imyselnej fazby naplnil len na 16 %, v objeme d’al$ich 53 % z predpisu sa zrealizovala
néhodna tazba, fazbovy etat sa tak naplnil na vySe 2/3. Spomedzi exkurznych porastov doslo v roch 2003 — 2008
k najvacsim podsadbam tiennymi drevinami, buka v mnozstve 13100 ks, jedle 5650 ks a bresta horského 1100 ks.
V aktuilnom obdobi k nim pribudli vysadby buka, jedle a javora spolu 380 ks na holine 0,25 ha po ndhodnej tazbe.

Tieto dreviny (s vynimkou bresta) st aj zlozkou 2. a 3. porastovej skupiny, v oboch vSak vyrazne prevlada smrek.

Obrazok 23. Technologicky nékres tazbovo-obnovného postupu (s vyznacenim priblizovacich liniek)

------ - smer stinky

*— postup stinky

——» pribliZovanie - operdcia s nakladom
------ + pribliZovanie - operacia bez nakladu
L uréené OM
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Vyhladové obdobie

Ukazovatele - vyvoj po desatrociach 15 1. 1. \TA V.
zakmenenie na zaciatku desatrocia 0,83 0,7 0,57 0,46 0,35
intenzita tazby v % zo zostavajlcej zasoby 23 24 26 28 100

*desatrocie 2012 - 2021

Podl'a modelového vypoctu je tazba rozdelena do 6-tich decénii obnovnej doby. V porovnani na platny PSL je inten-
zita v 1. desatrodi vyssia, d'alsimi zasahmi sa reguluje, tak, aby sa zakmenenie znizovalo postupne na kone¢nit hodnotu
0,35, kedy je predpoklad dortabania zvyskov materského porastu. Je predpoklad, Ze pocas tohto obdobia budi postup-
ne jednotlivo uvoltiované stromy tvorit zvySeny hribkovy (svetlostny) prirastok, ¢o by sa malo prejavit vy$sim tthrnom
tazby 0 1212 m3, t. j. 0 6,6 % viac ako pri 1. alternative.

Obrazok 24. \/yvoj tazbovych moznosti v materskom a naslednom poraste za 10 desatroci

Obr. 24 poskytuje prehl'ad o vyvoji tazby pri prirode blizkom hospodéreni vybernym spésobom pocas 60-ro¢nej ob-
novnej doby (ALT 2) ako aj pri ribariovom podrastovom sposobe so Standardnou 30-ro¢nou obnovnou dobou (ALT 1)
a ich vzijomné porovnanie. Vzhl'adom na dizku modelového obdobia 10. desatroéi do fazbovych moznosti uz vstupu-
je aj zasoba nasledného porastu. Pri 1. alternative sa v priebehu 3 desatroci zrealizuje obnovna tazba s dorubom na
pasovych obnovnych prvkoch, na vytvarajtcej sa zasobe nasledného porastu pride k postupnej vychovnej tazbe. Pri
2. alternative napriek veku porastu na trovni rubnej doby model pocita s tazbou materského porastu rozloZenou na
5 desatroci a naslednou vychovnou tazbou v naslednom poraste. Tento sa pri dlhSom cloneni materskym porastom
bude vyvijat pomalSie, v thrne tazby a zostavajicej zasoby sa predpoklada pri 2. alternative vyprodukovat zhruba rov-
naky objem dreva ako pri 1. alternative s rozdielom - 0,6 %.

V aktuélne vyhotovovanom PSL na roky 2022 — 2031 sa predpoklada mierne vys$ia intenzita tazby na Grovni 27 %
vzhl'adom na niZsiu intenzitu v predchadzajicom obdobi.
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9 Ekonomika vybratych porastov

Pre porovnanie ekonomiky hospodarenia prirode blizkym spésobom s beznym hospodérenim je vybraty subor po-
rastov na LC Parag¢, ktoré nest oznacenie Pro Silva v objektoch Para¢, Lomn4, Pozehov a Drapacky, ktorym st iden-
tifikovatel'né a odliSené od ostatnych porastov v idajoch lesnej hospodarskej evidencie, spolu na vymere 1912,42 ha.
Porovnané sa s idajmi za LS Oravsky Podzamok, LS Zakamenné a LS Mutne na OZ Namestovo (organizac¢né zacle-
nenie platné do 31. 12. 2021), kde sa hospodari v podobnych prirodnych a terénnych podmienkach. Pre porovnanie je
spracovany prehlad s vybratymi ukazovatel'mi, ktoré vplyvaji na vysku priamych nakladov. Ide predovsetkym o podiel
umyselnej obnovnej a ndhodnej tazby, z toho vyplyvajica potreba umelej obnovy a vykonov pestovnej ¢innosti, roz-
dielne priemerné néklady v tazbovej ¢innosti a priemerny naklad na 1 m3 vytazenej drevnej hmoty ako ukazovatele
ekonomickej efektivnosti. Porovnava sa za obdobie 14 rokoch od roku 2008 do roku 2021 vratane (tab. 10).

Tabulka 10. Porovnanie vybratych ukazovatelov hospodérenia na LS a v objektoch Pro Silva

Ukazovatel’ LS spolu Pro Silva podiel
VytaZzena hmota obnovnou a ndhodnou tazbou v m? 1475589 162583 11,0%
Pomer obnovnej a ndhodnej tazby 6%:94 % 37 %:63 %
Priemerny néklad na vykone tazba dreva (obnovné a ndhodna tazba) v € 3,49 2,14 61 %
(P;:l:r;);lr;aé‘k;a:ér;z;ﬁzig;g:)rsZlexna vyroba sur. kmeriov 13.29 1236 93,0%
z:r:r;;/r;zk;a:ér;z;ﬁz:;;(:)n\:Zlexna vyroba sortimentov 15,34 13.94 90,9 %
1. obnova na holine po tazbe v ha 1446 17 1,2 %
Pomer 1. umelej a prirodzenej obnovy 78%:22 % 7%:93 %
Naklad na sluzby v pestovnej cinnosti v € (bez materidlovych néakl.) 7802669 848207 1%
Priemerny naklad na 1T m* vytazenej drevnej hmoty v € 5,29 5,22 99 %
Podiel jednotlivych vykonov na pestovnej ¢innosti spolu, v tom: 100 % 100 % 100 %
Umeld obnova lesa 17,1 % 11,0% 64,8 %
Spolupdsobenie pri prirodzenej obnove 03% 2,6 % 803,2 %
Cistenie pléch po tazbe spolu 31,5% 33,1% 105,0 %
Ochrana mladych lesnych porastov pred burinou 14,7 % 58 % 39,2 %
Ochrana mladych lesnych porastov pred zverou 6,2 % 2,9 % 46,8 %
Oplocovanie mladych lesnych porastov 0,0 % 0,3 %
Odstrarniovanie tenciny a krov 0,5% 0,0 % 2,4 %
Precistky spolu 8,0 % 58 % 72,4 %
Ochrana lesa 20,1 % 343% 170,9 %
Vyvetvovanie 0,3 % 0,3 % 106,8 %
Ostatné pestovné prace 1,2% 3,7% 316,9 %

*nie su zapocitané ndklady na umelti obnovu podsadbami na plochdch bez vykonanej tazby

Vyraznym rozdielom medzi porovnavanymi sibormi, ktory vyznamne ovplyviiuje ostatné ukazovatele, je pomer
umyselnej obnovnej a nahodnej tazby. Tento je v neprospech hospodarenia na lesnych spravach, kde v sledovanom
obdobi bola spractivana takmer vyhradne nahodné tazba. Priemerny naklad na tazbu v LS spolu je v priemere za obe
prevazne pouzivané technologie komplexnou vyrobou o cca 10 % vyssi ako v objektoch Pro Silva, pravdepodobne z do6-
vodu vyssSieho podielu kalamitnej tazby. Vo vztahu na podiel tazby je podiel vzniknutych holin v objektoch Pro Silva
omnoho mensi a taktieZ vjznamne mensia je aj potreba ich umelej obnovy. Priemerny naklad sluzieb pestovnej ¢in-
nosti na 1 m3 vytazenej drevnej hmoty je v objektoch Pro Silva nizsi len o 1 %. Okrem uz uvedenej niz$ej potrebe umele;j
obnovy niz$i podiel v objektoch Pro Silva ma tiez ochrana mladych lesnych porastov (MLP) pred burinou a zverou, ani
nie polovi¢ny naklad vynaloZeny na LS spolu. Taktiez naklad na precistky je len na Grovni 34 nakladu vynaloZeného
na porovnavanych LS. Vyznamne vysSie naklady st vSak v objektoch Pro Silva zaznamenané u niektorych inych vy-
konoch. Vyssi je podiel na Cistenie ploch po tazbe a predovSetkym na ochranu lesa, kde je takmer dvojnésobny, prave
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dosledné ochrana lesa a véasné odstranovanie stromov napadnutych podkérnym hmyzom je vysledkom vyznamne
niz§ieho podielu nahodnej tazby v porovnani na okolité LS, pricom smrek v porastoch Pro Silva v drevinovom zloZeni
dominuje rovnako. Naklady na ochranu lesa tvoria v objektoch Pro Silva 1/3 vSetkych nakladov na pestovnu ¢innost,
v prepocte je to 1,79 €/m? vytazenej hmoty, na LS spolu je to 1,07 €/m3. VySe 3nasobny podiel nakladov na pestovné
prace v objektoch Pro Silva oproti LS spolu je dany predov$etkym nakladom na vyznacovanie tazby jednotlivym vybe-
rom, na 1 m3 zrealizovanej tazby je to naklad 0,16 €.

Ekonomika v jednotlivych porastoch vybratych na exkurznu trasu je charakterizovani nakladmi na zrealizované
hospodarske opatrenia v pestovnej a tazbovej ¢innosti poc¢as obdobia 14 rokoch od roku 2008 do roku 2021 (tab. 11)
s prislusnym komentarom.

Tabulka 11. Prehlad nakladov na vykony tazbovej a pestovnej ¢innosti v rokoch 2008 — 2021

porast 120 porast 290a

Vykon .

tj. mnozstvo | naklad € | nakl./t.j.v€ | mnozstvo | ndklad € | nakl./t.j.v€
umeld obnova lesa 100 ks 103 1902 18,47 83 1935 23,45
Cistenie ploch po tazbe m? 1296 3132 2,42 1543 4104 2,66
ochrana MLP pred burinou 100 pl. 420 1218 2,90 236 624 2,64
ochrana MLP pred zverou 100 pl. 266 519 1,95 442 886 2,00
precistka 100 ks. 96 501 5,21
ochrana lesa € 8998 4473
ostatné pestovné prace € 472 731
tazba dreva m?
priblizovanie dreva m?
komplexna vyroba sur. kmeriov na OM m? 1107 11858 10,71 999 10195 10,21
v tom umyselna tazba z vyr. sur. kmernov m? 807 8070 10,0 720 792 9,85
komplexna vyroba sortimentov na OM m? 1152 15492 13,44 717 8846 12,34
::z:?ngr;);svelné tazba z vyroby . 439 5327 12,14

porast 293 porast 294

Vykon .

tj. mnozstvo | naklad € | nakl./t.j.v€ | mnozstvo | naklad € | nakl./t.j.v €
umeld obnova lesa 100 ks 3 41 16,50 4 72 19,05
Cistenie pléch po tazbe 100 pl. 3009 7813 2,60 2528 6398 2,53
ochrana MLP pred burinou m? 207 551 2,66 411 1118 2,72
ochrana MLP pred zverou 100 pl. 397 801 2,02 593 1151 1,94
precistka 100 pl.
ochrana lesa € 2443 3925
ostatné pestovné prace € 338 900
tazba dreva m? 28 20 0,71
priblizovanie dreva m? 28 156 5,50
komplexnd vyroba sur. kmeriov na OM m? 1037 12502 12,05 2846 32336 11,36
v tom Umyselna tazba z vyr. sur. kmeriov m? 633 7 469 11,8 1610 18179 11,29
komplexnd vyroba sortimentov na OM m? 721 9540 13,23 451 5524 12,26
v tom umyselna tazba z vyroby m? 341 4554 1335

sortimentov

Ekonomiku vSetkych 4 vybratych porastov vyrazne ovplyvituje ndhodnéa tazba, ktora v sledovanom obdobi v nich
spolu mala podiel 51 % na celkovej tazbe. S tym stvisia vys$ie naklady na tazbovt ¢innost v porovnani s tmyselnou taz-
bou, tato je napriek prevazne jednotlivému vyberu stromov do tazby lacnejsia od nahodnej tazby pri komplexnej vyrobe
surovych kmeriov s podielom nékladov 92 % z ndkladov vynaloZenych na nahodn tazbu, pri komplexnej vyrobe sorti-
mentovna OM je to 96 %. S nahodnou tazbou st spojené pomerne vysoké néklady v pestovnej ¢innosti. Potreba umelej
obnovy na holine po tazbe sa tyka len porastov 293 a 294, v poraste 120 a 290a sa zrealizovali podsadby. Nadvazujica
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ochrana proti burine a zveri tiez nie je vyrazna a na celkovych nakladoch pestovnej ¢innosti za vsetky 4 porasty spolu
tvoria tieto vykony 21 % podiel. Cistenie ploch po tazbe a ochrana lesa ako opatrenia realizované prevazne proti §ireniu
hmyzich skodcov maji na celkovych nakladoch az 75 % podiel, pricom prevlada porastova hygiena asanaciou lapakov
a zvyskov po tazbe Stiepkovanim a chemicky. S nakladmi po jednotlivom vybere je spojené spolupdsobenie pri priro-
dzenej obnove, vyznacovanie tazby v ramei ostatnych pestovnych prac, spolu so 4 %-nym podielom.

Pre porasty v prebudove na PBHL je vypracované porovnanie nakladov na zrealizovana timyselnt tazbu, v ktorom
je porovnany vypocet skutoéne naplanovanych nakladov lesnym hospodarom s modelovym vypo¢tom nakladov pre
prirode blizke hospodarenie vybernym sposobom tazby a modelovym vypoc¢tom pre bezné hospodarenie rabanovym
podrastovym spésobom.

V poraste 120 st podla tab. 12 v modelovom naklade pre PBHL zohl'adnené prirazky pre pribliZovanie potahom
v rozptylenych tazbach a pre priblizovanie UKT pri vyskyte podrastu, ¢im je celkovy ndklad na trovni 108 % zo skutoc-
ne planovaného. Modelovy naklad pre rbanové hospodérenie je na tirovni 9o % zo skuto¢ne planovaného, ovplyvnené
je to hlavne cenou préce pri priblizovani, ked nie je kalkulovany rozrez kmenov pri pni v poraste na 2, resp. 3 kusy ako
aj absenciou priraZok vztahujtcich sa na prirode blizke hospodarenie. Kmene sa priblizuji v celych dizkach a nasledne
sa skracuji na odvoznom mieste. Rozdiel v cene prace medzi modelovym nakladom pre prirode blizke a rtbatiové
hospodérenie je 1,92 €/m3, ¢o je navySenie o 20 % pri PBHL.

Tabulka 12. Porovnanie nakladov na tazbovu ¢innost pri prirode blizkom a ribanovom hospodérent

ukazovatel pre vypocet nakladov L. 1- sktltoc':ne ;?Iénovany 2 - mode'lovy 3 -'m’odevlovy' naklad
JPRL 120 naklad pri PBHL naklad pri PBHL | priribanovom obh.
drevina sm sm sm
mnozstvo m? 812 812 812
v;t::j:é hmotnatost pre tazbu m*/ks 0,94 0,94 0,94
pocet rezov pri pni 1 1 1
hmotnatost pre ost. vykony m*/ks 0,47 0,47 0,47
norma spotreby ¢asu Nh/m? 0,48 0,48 0,48
tazba-JMP | prirazky k norme % 22 22 12
naklad nat. j. €/m? 3,69 3,69 3,39
priblizna vzdialenost m 100 100
priblizovanie | horma spotreby ¢asu Nh/m? 0,29 0,29
potah prirdzky k norme % 8 20
naklad nat. j. €/m? 3,01 3,38
priblizna vzdialenost m 300 300 300
priblizovanie | Norma spotreby casu Nh/m? 0,23 0,23 0,23
UKT prirdzky k norme % 34 49 31
naklad nat. j. €m’ 4,31 4,80 4,22
norma spotreby ¢asu Nh/m? 0,38
man-i.::),;:fcia- prirdzky k norme %
naklad nat. j. €/m’ 0,00 0,00 2,34
plénovany €/m? 11,01 11,86 9,94
naklad spolu
porovnanie % 100 108 920

V rdmci prirdzok - prirdZky vztahujtce sa na prirode blizke obhospodarovanie lesa (v %)
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variant1 | variant2 | variant3
pri praci v poraste s podrastom do vysky 75, resp. nad 75 cm 5 5 5
tazba - JMP
pri vyrobe surovych kmerov s rozrezom na 2 a viac kusov 10 10
spolu 15 15
priblizov. | rozptylené tazby 10
potah pri podraste resp. malincie, ¢ernicie, tinie 10 10
pri podraste nad 0,5 m alebo v dvojetdZzovych porastoch 5
za mimoriadnych prekdzok, pri spustani a pritahovani ndkladu 3 3
priblii(;vanie pri priblizovani z nesustredenych tazieb 10
vytahovanie lana pri zostaveni ndkladu na urcitu vzdialenost

spolu 3 18

V poraste 293 st podla tab. 13. v modelovom naklade pre prirode blizke hospodarenie zohl'adnené prirazky
pre priblizovanie potahom v rozptylenych tazbach a pre priblizovanie UKT pri vyskyte podrastu, ¢im je celkovy naklad
vys$si 0 4 %. Modelovy naklad pre rubanové hospodéarenie je len na Grovni 73 % zo skuto¢ne planovaného, ovplyvnené
je to hlavne vynechanim pribliZzovania potahom od pna na vyvozné miesto, ako aj neskracovanim kmernov pri pni,
a tiez aj absenciou prirdZok vztahujicich sa na prirode blizke hospodarenie. Kmene sa priblizuji v celych dizkach
priamo od pnia, ¢im je néklad na tazbu ale hlavne pribliZovanie vyrazne niz$i. Rozdiel v cene prace medzi modelovym
nékladom pre prirode blizke a ribanové hospodérenie je 3,73 €/ms3, ¢o je navySenie o 43 % pri PBHL.

Tabulka 13. Porovnanie nakladov na tazbovu ¢innost pri prirode blizkom a ribanovom hospodérent

ukazovatel pre vypocet nakladov L. 1- sktltoéne Plénovany 2 - modelovy’ 3 -.mf)devlovy naklad
JPRL 293 naklad pri PBHL naklad pri PBHL pri ribannovom obh.
drevina sm sm sm
mnozstvo m? 632 632 632
v;t::j:é hmotnatost pre tazbu m3/ks 1,98 1,98 1,98
pocet rezov pri pni 1 1 0
hmotnatost pre ost. vykony m®/ks 0,99 0,99 1,98
norma spotreby ¢asu Nh/m? 0,36 0,36 0,36
'ia:\:; prirdzky k norme % 57 57 47
naklad nat. j. €/m? 3,56 3,56 3,33
pribl. vzdialenost m 80 80 0
priblizovanie | horma spotreby ¢asu Nh/m? 0,24 0,24 0
potah prirdzky k norme % 41 51 0
naklad nat. j. €/m? 3,28 3,52 0
pribl. vzdialenost m 450 450 450
priblizovanie | Norma spotreby casu Nh/m? 0,23 0,23 0,18
UKT prirdzky k norme % 49 64 42
naklad nat. j. €/m? 4,8 5,28 3,58
norma spotreby ¢asu Nh/m? 0,11 0 0,28
man.ijml;écia- prirdzky k norme % 1 0 0
naklad nat. j. €/m? 0,68 0 1,72
plénovany €/m? 11,88 12,36 8,63
naklad spolu
porovnanie % 100 104 73

V rdmci prirdzok - prirdZky vztahujtce sa na prirode blizke obhospodarovanie lesa (v %)
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variant1 | variant2 | variant3
pri praci v poraste s podrastom do vysky 75, resp. nad 75 cm 10 10 10
tazba-JMP
pri vyrobe surovych kmerov s rozrezom na 2 a viac kusov 10 10
spolu 20 20 10
priblizov. | rozptylené tazby 10
potah pri podraste resp. malincie, ¢ernicie, tinie 14 14
pri podraste nad 0,5 m alebo v dvojetdzovych porastoch 5
za mimoriadnych prekézok, pri spustani a pritahovani ndkladu 7 7
priblili(:vanie pri priblizovani z nesustredenych tazieb 10
vytahovanie lana pri zostaveni nakladu na urcitu vzdialenost
spolu 7 22
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10 Pouzité skratky

HSLT Hospodarsky subor lesnych typov
HSPT Hospodarsky subor porastovych typov
JMP Jednomuzna motorova pila

JPRL Jednotka priestorového rozdelenia lesa
LC Lesny celok

LESY SR, . p. LESY Slovenskej republiky, $tatny podnik
LH Lesné hospodarstvo

LHP Lesny hospodarsky plan

LS Lesna sprava

lvs Lesny vegetacny stuper

NLC Narodné lesnicke centrum

MLP Mlady lesny porast

oD Obnovna doba

OLH Odborny lesny hospodar

oM Odvozné miesto

oz Odstepny zavod

PBHL Prirode blizke hospodarenie v lesoch
PSL Program starostlivosti o lesy

TVEP Trvalo viacetdZovy porast

UKT Univerzalny kolesovy traktor
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